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ПРЕДИСЛОВИЕ

В течение 1985—1988 гг. в прессе широко ` развернулось
обсуждение проблем — водопользования и водообеспечения
страны. Однако, в подавляющем своем большинстве выступ-
ления в прессе базировались на неверной информации о суще-
стве проблем и носили эмоциональный характер.

Можно насчитать несколько сотен подобных статей, тогда
как других, в которых квалифицированно и конструктивно рас-
сматривались бы эти же проблемы, опубликовано ‘вряд ли бо-
лее одного десятка. Особенно удручающим явился тот факт,
что общественность до сих пор не смогла ознакомиться с та-
ким важнейшим документом, как доклад — Правительственной
комиссии по проблемам водообеспечения. Комиссия эта была
создана в связи с обращением в ЦК КПСС труппы ученых
Института водных проблем АН СССР со следующим письмом:

«Происходящий в стране процесс развития гласности уже
дает зрительные положительные плоды. Вскрыты серьезные не-
достатки во многих сферах хозяйственной деятельности и приро-
допользования, предложен ряд эффективных мер по их устране-
нию. Это радует и вдохновляет. Процесс гласности широко за:
хватил и проблемы водопользования, в которых тесно ̀  перепле-
таются технические, социально-экономические — и экологические

аспекты. Однако содержание ряда выступлений в печати, по
радно и телевидению, включая центральные газеты, вызывает

серьезную озабоченность, так как в принципе здоровый процесс
обсуждения нередко ведется на основе недостоверной информа-
ции, иногда грубо искажающей существо проблемы.

Обстановка, складывающаяся вокруг проблемы водообеспе-
чения страны, вызывает беспокойство:

1. Основные трудности решения этой проблемы на современ-
ном этапе вызваны следующими обстоятельствами:

а) степень использования водных ресурсов по всем крупным
речным системам густонаселенной и хозяйственно-освоенной тер-
ритории составляет уже десятки процентов; воды Амударьи и
Сырдарьи разбираются полностью;

6) намечаемое Продовольственной программой дальнейшее
развитие орошения приходится, как правило, на речные бассей-
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ны с уже напряженным водохозяйственным балансом; реальные
резервы экономии воды ограничены н для их использования
требуются огромные затраты и значительное время; '

в) мероприятия по водообеспечению должны опережать фор-
мирование потребностей в воде. С учетом времени на проектиро-
вание и строительство, заблаговременность планирования этих)
мероприятий исчисляется десятилетиями, что требует опережаю-
щего развития науки в соответствующих областях;

г) при достигнутой степени использования речного стока
водообеспечение неизбежно оказывает заметное влияние на ок-|
кружающую среду. В принципе задача заключается в достиже-
ний минимума неблагоприятных воздействий на среду в пелом. |я !{'спжилению‚ многими представителями общественности,
которые активно выстулают по вопросам использования водных
ресурсов, вышевысказанное не учитывается. Из-за отсутствия у
Ээтих лиц необходимой информации и специальных знаний их
выступления нередко содержат неверные положения и выводы.
Широкому кругу граждан внушается, что вся деятельность — по.
водообеспечению страны преследует, в основном, ведомственные
цели и с ней нужно бороться; что работающие в этой области
специалисты выполняют свои обязанности неквалифицированно
и недобросовестно; что проектирование и строительство многих
водохозяйственных объектов следует приостановить. В то же
время, разъяснения и мнения компетентных лиц практически не
доводятся до сведения слушателей радно, телевидения и не пуб-
ликуются в массовой печати.

3. Безусловно, мнение общественности - нужно — учитывать.
Однако, развернувшееся освещение в широкой печати водохо-
зяйственного строительства в стране принимает, в ряде случаев,
нездоровый характер и объективно вредно:

а) сдерживание работ по локальным водохозяйственным
объектам может привести к дефицитам воды в соответствующих
районах уже в ближайшей перслективе, а лопытки препятство-
вать исследованиям по долговременным мероприятиям могут по-
мешать своевременному планомерному решению стратегических
задач водообеспечения страны;

6) многочисленные коллективы честных работников дискре-
дитируются, что несомненно отрицательно влияет на эффектив-
ность их деятельности, в том числе на углубление исследований
по переброске стока, предусмотренных решением ЦК КПСС н
СМ СССР от 14 августа 1986 года;

в) сложившаяся ситуация несомненно отпугнет приток мо-
лодежи в гидрологическую науку и практику, что окажет отри-

цательное влияние на развитие водного хозяйства страны.
В связи с изложенным обращаемся с просьбой:
1) провести в ЦК КПСС широкое совещание специалистов

по проблемам водообеспечения страны, имея в виду рассмотре-
ние вопросов ускоренного освоения достижений научно-техниче-
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ского прогресса в области водопользования, развития научных
исследований, социально-экономических и экологических аспек-
тов;

9) повысить ответственность средств массовой информации
за достоверность выпускаемых материалов.

Сотрудники Института водных проблем АН СССР: Г. В. Во-
ропаев, М. Г. Хубларян, А. Б. Авакян, А. И. Будаговский,
С. Л. Вендров, А. Л. Великанов, И. С. Зекцер, Г. Х. Исмайылов,
В. К. Паписов, В. Г. Пряжинская, Д. Я. Раткович, В. С. Ковалев-
ский, Е. Л. Минкин, В. С. Каминский».

Кроме того, в Отдел науки и высших учебных заведений ЦК.
КПСС было направлено письмо общего `собрания коллектива
Института водных проблем АН СССР, текст которого приводит-
ся в Приложении 13 (см. часть |!).

В соответствии с поручением ЦК КПСС была создана Пра-
вительственная комиссия Совета Министров СССР для рас-
смотрения вопросов, поставленных в письмах Института водных
проблем АН СССР. Председателем комиссии был назначен ви-
це-президент АН СССР ак. В. А. Коптюг, руководство группой
по водным ресурсам было поручено Президенту ВАСХНИЛ
ак. А. А. Никонову, руководство группой по социально-экономи-
ческим проблемам ак. А. Г. Аганбегяну, руководство грулпой
по экологическим пхоблеиви — Председателю Госкомгидроме-
та СССР чл.-корр. АН СССР Ю. А. Израэлю. В состав_ комис-
сни были включены крупные ученые АН СССР, ВАСХНИЛ, от-
раслевых институтов, специалисты министерств и ведомств, все-

го 36 человек. В процессе работы комиссия проанализировала и
обобщила необходимые материалы всех организаций, пользова-
лась консультациями и помощью многих видных ученых и сле-

циалистов. Были подготовлены заключительные материалы в
каждой из названных групп, на основе которых составлен свод-
ный доклад.

Доклад Комиссии был рассмотрен на Президиуме Совета
Министров СССР 93 сентября 1987 г., на совместном заседании:
Президиумов АН СССР и ВАСХНИЛ 10 октября 1987 г. С уче-
том замечаний текст «Доклада» был представлен в Совет Ми-
нистров СССР. 24 декабря 1987 г. «Доклад» был рассмотрен на
заседании Политбюро ЦК КПСС. В газете «Правда» 25 декабря
1987 г. сообщалось: «На заседании Политбюро одобрены пред-
ставленные Президнумом Академии наук СССР и Президиумом
Всесоюзной — Академии — сельскохозяйственных наук _ имени
В. И. Ленина и рассмотренные Советом Министров СССР_меры
по улучшению использования водных ресурсов, водообеспечения
народного хозяйства и населения страны. Соответствующим пла-
новым и хозяйственным органам предложено при разработке
проектов планов экономического и социального развития на три-

надцатую и последующие пятилетки учитывать указанные пред-

ложения, в годовых планах текущей пятилетки предусматривать
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конкретные мероприятия по экономному использованию водных
ресурсов с учетом осуществления нового хозяйственного меха-
низма».

В связи с тем, что «Доклад» содержит принципиальные оцен-
ки водных ресурсов и состояння водообеспечения в стране, изло-
жение текста его приводится в данном сборнике в статье
«О проблемах водообеспечения страны». Учитывая — исключи-
тельную важность основных выводов и рекомендаций Доклада,
в сборник дополнительно включены матерналы, разъясняющие
позицию научных работников, прежде всего ученых АН СССР
и ВАСХНИЛ по ряду особо острых вопросов водохозяйствен-
ной политики. В их числе как общие проблемы (0 экологиче-
ской политике, о значении территориального перераспределения
стока, о роли водохранилищ, о тенденциях водопользования), так
и региональные аспекты этих проблем (о водохозяйственной об-
становке в бассейнах Каспийского и Аральского морей).

В связи с тем, что за время подготовки настоящих матерна-
лов в печати появилнсь новые публикации, ставящие — под сом-
нение выводы «Доклада», было принято решение поместить в
настоящем сборнике гпвбор публикаций и ответы на такие
замечания (см. часть 11).

В приложениях к сборнику (часть 1) приводится анализ.
некоторых необоснованных утверждений оппонентов ло оценке
современного состояния и путям решения проблем водообесте-
чения_страны.



©О ПРОБЛЕМАХ ВОДООБЕСПЕЧЕНИЯ СТРАНЫ

Постановлением ЦК КПСС и Совета Министров СССР от
14 августа 1986 г. No 978 «О прекращении работ по переброске
части стока северных и сибирских рек» были не только прекраще-
ны ‘проектные работы по объектам переброски части речного
стока, но и определены задачи совершенствования водопользо-
вания и повышения эффективности использования орошаемых
земель на основе реконструкции оросительных систем и комп-
лексного использования всех:факторов — интенсификации, уста-
новлены всем министерствам и ведомствам задания по сокра-
щению расхода воды уже в ТСКУЩЕ! пятилетке не менее чем на
15—=20%. Одновременно Государственному комитету СССР по
науке и технике, АН СССР и ВАСХНИЛ поручалось продол-
жить изучение научных проблем, связанных с региональным пе-
рераспределением водных ресурсов, на основе проведения все-

сторонних экономических и экологических исследований, при-
менения — современных экономико-математических — методов и
технических средств, а также глубокою анализа отечественного
и зарубежного опыта в этом деле.

'Последнее поручение было воспринято некоторыми учеными
и писателями как попытка «реанимации проектов переброски»,
и в средствах массовой информации продолжались выступления
не только против проектов перераспределения водных ресурсов,
но и против водохозяйственного строительства вообще, против
всех объектов водопользования и водообеспечения. В связи ©
этим Президнум Академии наук СССР и Президиум Всесоюзной
Академии сельскохозяйственных наук им. В. И. Ленина, рассмот-
рев и обсудив 10 октября 1987 года представленный академиком
В. А. Коптюгом сводный доклад, подготовленный комиссией, а
также содоклады академика А. А. Никонова и академика
А. Г. Аганбегяна по проблемам улучшения водообеспечения на-
родного хозяйства страны пришли к следующей оценке совре-
менного состояния и неотложных мероприятиях водообесте-
чения*,

* Ниже приводнтся полный текст сводного доклада комиссни АН СССР
и ВАСХНИЛ.



«По данным Госкомгидромета СССР, на территории страны
выпадает 11700 км® осадков в год. На речной сток приходится
4413 км® (в целом по стране он составляет 4740 кмё/год, за счет
притока из сопредельных стран 327 км%/год). Значительные
объемы атмосферных осадков фильтруются через почвы и гор-
ные породы, пополняя запасы подземных вод. На транспирацию
сельскохозяйственными культурами, выращиваемыми в богарных
условиях, етественной древесной и травянистой растительностью
и испарение с поверхности почвы и водоемов из общей суммы
осадков расходуется 7300 км%/год.

Основным источником водных ресурсов в стране являются
поверхностные воды — речной сток объемом 4740 км%/год. Их
распределение по территорни страны, между — экономическими
районами и внутри них, характеризуется значнтельной. неравно-
мерностью. Большую роль, особенно в водоснабжении населения,
играют также подземные воды.

По обеспеченности сельскохозяйственных: культур влагой на
территории страны выделяются три зоны — избыточного, незна-
чительного и недостаточного увлажнения. Коэффициент увлаж-
нения — отношение суммы осадков к испаряемости на / южной
части европейской территорни 'аны, в южных районах Казах-
стана, Западной Сибири и республиках Средней Азин составляет
от 0,22 до 1.

Остальная часть территории страны находится в зоне избы-
точного увлажнения. Осадки превышают испаряемость, а коэф-
фициент увлажнения больше 1,30.

Атмосферные осадки являются источником формирования вод
почвенного горизонта, роль которых в земледелии исключитель-
на. Одна особенность физико-географического положения нашей
страны такова, что менее всего осадков приходится на сущест-
вующую зону сельскохозяйственного земледелия. Так, на земли,
занятые пашней, выпадает за год в среднем всего около 900 км3
осадков, или 8% их общего количества, при этом дефицит водо-
потребления только для пашни составляет около 600 км°. Харак-
терна также высокая изменчивость этих показателей в много-
летнем разрезе и внутри года, следствием чего являются засухи
различной повторяемости. Например, в степной ` зоне при сред-
них осадках около 400 мм и дефиците водопотребления около.
820 мм каждый третий год является засушливым. В сухостепной
зоне при средних осадках менее 300 мм и дефиците водопотреб-
ления около 470 мм засухи наблюдаются каждый второй год.

Регулирование и использование почвенной влаги в двух пер-
вых зонах недостаточно учитывается при разработке агротехни-

ческих мероприятий и при оперативном определении поливных
норм. Необходимо увеличить объем агротехнических мероприя-
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тий (особенно агролесомелиораций), повысить качество их про-
ведения для обеспечения более эффективного использования
почвенной влаги с учетом выпадения осадков и их сезонных ко-
лебаний.

Академии наук СССР и Госкомгидромету СССР с привлече-
мием заинтересованных ведомств провести обсуждение прогно-
зов изменения климатических и связанных с ними гидрологиче-

ских условий на ближайшие 25—30 лет.
Большая часть речных вод (около 84%) стекает в бассейны

Северного Ледовитого (3030 км%/год) и Тихого (950 км%/год)
океанов. На долю южного склона страны в бассейнах рек Вол-
ги, Урала, Терека, Куры, Амударьи, Сырдарьи, Днепра, Днестра,
Дона, Кубани н др. приходится 750 км%/год. Потенциальные
эксплуатационные запасы подземных вод южного склона стра-
ны составляют 155 км%/год, в том числе несвязанные с поверх-
ностным стоком — 65 км%/год. На европейской части - страны.
(вместе с Закавказьем) сток рек южного склона составляет
605 км“/год, или 50% от речного стока ЕТС (суммарный сток
1205 км%/год).

Объем водных ресурсов, который можно использовать в на-
родном хозяйстве, в действительности меньше, поскольку сезон-
ное распределение стока рек не совпадает с режимом водопот-
ребления хозяйственного комплекса. Возможности — использова-
ния водных ресурсов рек сокращаются также ввиду колебаний
их водности в многолетнем разрезе. Поэтому для использования
водных ресурсов большое значение имеют водохранилища, кото-
рые аккумулируют избыток воды в многоводные сезоны и годы.

Вместе с тем, строительство и эксплуатация водохранилищ.
привели к затопленню и подтоплению 7,5 млн. га земель; обра-
зованию зоны_ мелководий, развитию сине-зеленых водорослей и
переработке берегов. Вопрос о целесообразности дальнейшего.
строительства крупных водохранилищ на равнинных — террито-

риях требуст особо тщательного эколого-экономического обосно-
вания в каждом конкретном случае.

По данным Государственного водного кадастра, суммарный
объем забора свежей воды в СССР составил в 1985 году
З54 км%, из них использовано 287 км%, в том числе — на промыш-
ленные нужды и электроэнергетику — 105 км%, на орошение —-
144 км%, на хозяйственно-питьевые нужды маселения — 25 км%,
сельскохозяйственное водоснабжение и обводнение пастбищ —
10 км% и другие отрасли — 3 км®. Величина общего водозабора
включает также затраты воды на заполнение налнвных водохра-

нилищ, Наибольший водозабор, около 280 км%, приходится на
Среднюю Азию, Казахстан, Закавказье и южные районы РСФСР.
и Украины. Значительные объемы воды, накопленной в водохра-
нилищах, используются для специальных сбросов (попусков)
с целью удовлетворения нужд гидроэнергетики, водоснабжения,
рыбного хозяйства, судоходства, затопления пойм и поддержа-
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ния санитарных условий в реках ниже гидроузлов. Суммарный
сток речной воды для этих целей в бассейнах Черного, Азовского
и Каспийского морей должен составлять не менее 330 км%/год,
и это обстоятельство необходимо учитывать при использовании
вод, зарегулированных водохранилищами. Особо важное значе-
ние указанные попуски имеют для поддержания экологического
равновесия в акваториях этих морей.

Сохранение природных экологических обстановок требует
значительных водных ресурсов, что следует более полно - учиты-
вать в водохозяйственных расчетах. Рекреационная - роль воды
также исключительно велика.

Водные ресурсы рек южного склона страны при современном
уровне хозяйствования практически исчерпаны. Доступные для
использования (располагаемые) водные ресурсы южного склона
страны (включая используемые пресные подземные воды) сос-
тавляют 612 км® при водозаборе 280 км%, безвозвратном — водо-
потреблении — 185 км%, суммарном стоке (попусках) — 330 км.
`Неиспользованный в настоящее время резерв водных ресурсов
оценивается величиной в 60 км%, из которых 55 км® приходится
на р. Дунай. В бассейнах ряда крупных рек (Днелр, Урал, Дон,
Терек, Амударья, Сырдарья) уже в настоящее время имеет
место дефицит водохозяйственного баланса (по официально
утвержденным водохозяйственным балансам).

Обострение проблемы водообеспечения вызвано увеличением
промышленного и сельскохозяйственного производства, — ростом
населения, а также недостаточным внедрением — прогрессивных
технологий водопользования в отраслях народного хозяйства.

В промышленности теряются значительные объемы воды в
процессе изготовления продукции из-за несовершенства техно-
логии производства и утечек из систем водоснабжения, причем
внедряемые оборотные системы в большинстве случаев не пре-
дусматривают полного прекращения сбросов загрязнений в окру-
жающую среду.

В орошаемом земледелии недостаточно экономное водополь-
зование, отсутствие водомерных устройств приводит к непронз-
водительным потерям воды, снижает эффективность использова-
ния мелиорированных земель.

В коммунальном хозяйстве из-за утечек в жилых и общест-
венных зданиях, а также в водопроводных сетях теряется в
среднем более 20% свежей воды, а в ряде южных городов эти
потери достигают 40%.

Практически отсутствуют автоматизированные системы уче-
та и контроля за использованием и охраной вод, медленно внед-
ряются экономические рычаги при осуществлении — водопользо.
вания.

В Средней Азии широкое развитие орошаемого земле-
делия привело к тому, что водные ресурсы рек Амударьи и, осо:
бенно, Сырдарьи практически полностью используются на нуж:
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ды народного хозяйства. При суммарном водозаборе на ороше-
ние около 100 км® из общих потерь на фильтрацию 35 км® без-
возвратные потери составляют 14 км*. За счет сокращения рас-
ходов воды при совершенствовании техники полива и реконст-
рукции оросительных систем можно добиться экономии еще
10 км® воды. В бассейнах рек Амударьи и Сырдарьи приоритет
в водохозяйственной политике должен быть отдан ускоренному
выполнению работ по обеспечению питьевого ` водоснабжения,
решению экологических проблем, внедрению водосберегающих
технологий, мелиоративному улучшению земель и осуществлению.
комплексной реконструкции оросительных систем. Ввод новых
земель возможно осуществлять лишь по мере высвобождения
водных ресурсов в результате проведения упомянутых работ и в
районах с высокой сельскохозяйственной `продуктивностью — зе-
мель. Считать нецелесообразным освоение новых орошаемых
земель в районах с тяжелыми засоленными и загипсованными
почвами, а также с неблагоприятным рельефом.

Особого внимания требуют и экологические проблемы регио-
на. Так, в результате изъятия речного стока рек Амударьи и
Сырдарьи на орошение уровень воды в Аральском море сильно
понизился.

Обсыхают рукава дельт, исчезают озера, меняется экосистема
прибрежной части моря. Подробно этот вопрос рассмотрен в
докладе Правительственной комиссии по проблемам Аральского
моря..

Для сохранения экосистем и дальнейшего развития хозяйст-
венной деятельности в дельтовой части рек Амударьи и Сыр-
дарьи предлагается осуществлять обязательные водохозяйствен-
ные попуски в объеме до 5 км® в год; обеспечить приток сюда
максимально возможного объема коллекторно-дренажного сто-
ка; выполнить строительство гидротехнических сооружений, на-
правленных на обустройство и обводнение дельт Амударьи и
Сырдарьи, хозяйственные и природоохранные работы.

В бассейне р. Днепр па Украине объем безвозвратно-
го водопотребления ` достиг 1/5 от среднемноголетиего стока,
из-за чего увеличивается поступление соленых черноморских вод
в Днепро-Бугский лиман, соленость вод в котором возросла с 2
до 4 г/л. Как следствие, периодически возникают затруднения ©
водоснабжением городов Николаева, Херсона, Очакова и с по-
дачей воды в Ингулецкие оросительные системы.

В целях улучшения экологической обстановки в бассейне
Днепра потребуется к 2000 году оптимизировать режим работы
существующих водохранилиш, провести ряд мероприятий по уп-
равлению водным режимом в нижнем течении реки.

В бассейнах рек Дона и Кубани объем изъятия
вод составляет примерно 1/3 от среднемноголетнего стока.
В этих условиях наблюдается загрязнение Азовского моря, на-
рушение водного режима и экосистем устьевых зон рек и самого
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моря. Для предотвращения этих явлений н обеспечения — судо-
ходных глубин суммарный годовой сброс по рекам Дон и Кубань
должен быть не менее 23 км% (при среднем за последнее деся-
тилетие сбросе около 20 км%), что не позволяет увеличивать
водопотребление в бассейнах этих рек.

По этой причине с учетом дальнейшего развития народного
хозяйства на Северном Кавказе, в ЦЧО и развития мелиорации
в Ростовской области, Краснодарском и Ставропольском краях,
где намечается оросить дополнительно более 1 млн. га, предпо-
лагается подать сюда воду из Волги.

В бассейне р. Волги, благодаря произошедшему в по-
следние годы подъему уровня Каспийского моря, острота водо-
хозяйственной обстановки несколько уменьшилась.

Для сохранения и увеличения рыбохозяйственного значения
Каспийского моря его уровень должен сохраняться на отметках
не ниже минус 28,5 м. Благоприятные климатические — условия
последних лет обусловили повышение уровня моря до отметки —
27,9 м. Объем воды между отметками — 28,5 м и— 27,9 м состав-
ляет 220 км?.

Намечаемое до 2000 года развитие народного хозяйства по-
требует увеличения объема безвозвратного водопотребления в
бассейне` Волги с 19 км%/год в настоящее время до 31 км%/год,
включая подачу воды в районы Северного Кавказа в объеме
5 км%/год. В соответствии с Оспновными направлениями экономи-
ческого и социального развития СССР на 1986—1990 гг. и на
период до 2000 г. объем валовой продукции промышленности в
`Поволжье возрастет в 2,3 раза, сельского хозяйства — в 1,8 раза.
Увеличение роста безвозвратного водопотребления составит
около 35%, что указывает на необходимость осуществления
серьезных мероприятий по улучшению водопользования как в
промышленности, так и в сельском — хозяйстве. Создавшийся в
настоящее время «запас» воды в Каспийском море позволяет
при стабильно благоприятных климатических условиях достичь
указаниого объема водозабора. Однако следует иметь в виду,
что уже в настоящее время имеют место перебои в обеспечении
требований рыбного хозяйства в низовьях реки. Необходимый
гидрологический режим для затопления нерестилищ, и сельско-
хозяйственных угодий может быть обеспечен при условии эксп-
луатации Волжского вододелителя в проектном режиме и пода-
чи гарантированных объемов попусков воды из водохранилища
Волгоградской ГЭС. Вместе с тем, должны быть проработаны
необходимые мероприятия на случай наступления длительного
цикла маловодных лет, а также для регулирования водного ре-
жима залива Кара-Богаз-Гол.

Серьезную озабоченность вызывает загрязнение бассейна
р. Волги сельсхозяйственными и промышленными стоками. Ре-
шение этой проблемы будет способствовать восстановлению ры-
бопродуктивности в бассейне.



Сказанное свидетельствует о том, что водохозяйственная си-
туация в бассейне р. Волги продолжает оставаться достаточно
напряженной, и по мере увеличения водопотребления в нем
трудности с удовлетворением потребностей в воде необходимого.
качества всех водопользователей (имея в виду и рыбное хозяй-
ство) будут нарастать. Все это обусловливает необходимость
скорейшего уточнения водного баланса реки Волги.

В бассейне р. Урал сложилась напряженная — водохо-
зяйственная обстановка: имеются трудности в водоснабжении
населения, промышленных центров, животноводческих ферм.
Дефицит водного баланса, при установленном рыбохозяйствен-
ном попуске — 5 км® год, составляет уже сейчас 1,2 км%/год.

На перспективу, наряду с внедрением водосберегающих тех-
нологий в промышленности и сельском хозяйстве и строитель-
ством регулирующих водохранилищ в верхнем течении реки,
следует проработать вопрос о целесообразности подачи воды в
бассейн реки Урал из реки Волги.

Одним из самых необеспеченных водой индустриально-аграр-
ных регионов являются Свердловская, Челябинская и Курганс-
ская области, расположенные в бассейне реки Тобол.
Здесь особенно необходимо более активно проводить — перевод
промышленных предприятий на замкнутые и оборотные системы
водоснабжения.

В Сибири напряженная водохозяйственная обстановка по
ресурсам воды и степени ее загрязнения сложилась в бассейнах
рек Томь, Иртыш, Ишим и Чулым, которая во все большей сте-
пени оказывает сдерживающее влияние на развитие экономики

прилегающих территорий. Во многих местах ситуация осложня-
ется тем, что из русел рек извлекаются большие объемы песча-
но-гравийных материалов для строительных целей, что приводит
к серьезному нарушению природных русловых процессов и зна-

чительному снижению уровня воды в реках.

Сложная водохозяйственная обстановка на р. Иртыш связана
с созданием Бухтарминского гидроузла. Эксплуатация этого
гидроузла в энергетическом режиме без учета фактической вод-
ности реки привела к недопустимой сработке водохранилища,
вызвала серьезные затруднения в водоснабжении, судоходстве,
нанесла ущерб интересам рыбного хозяйства. Кардинальное из-.
менение гидрологического режима Иртыша, вызванное созда-
нием Бухтарминской ГЭС, привело к_потери 260 тыс. га поймен-
ных заливных лугов только в Омской области. Для создания
здесь устойчивой кормовой базы намечено строительство Южно-
Омской оросительной системы.

Развитие сельского хозяйства Кулундинской степи — сдержи-
вается из-за недостатка водных ресурсов в этой зоне. В связи ©
этим следует рассмотреть вопрос о строительстве каналов для

подачи воды из р. Оби, а в верхнем ее течении — создании во-
дохранилищ для регулировки стока.
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В связи с напряженностью водного баланса по ряду регионов.
страны важными для водохозяйственной политики ЯВЛЯЮТСЯ Во-
просы уменьшения безвозвратного водопотребления или сдержи-
вания его роста и улучшения экологического состояния рек н во-

доемов.

Безвозвратное водопотребление в настоящее время состав-
ляет:

в промышленности — 21 км®/год при общем объеме исполь-
зования свежей воды 105 км%/год, в том числе: в теплоэмнерг
тике — 3,! км%/год при общем объеме использования свеж,
воды 63 км“/год;

в сельском хозяйстве — 160 км° при общем — водозаборе
209 км? в год, в том числе: в _ орошении — 149 км%/год — при
общем объеме водозабора 180 км%/год..

в коммунальном и других отраслях народного хозяйства _‚'
около 10 км%/год.

Таким образом, безвозвратное водопотребление оценивается
объемом около 200 км%/год, причем основная доля приходится
на орошаемое земледелие (75% ).

Площадь земель регулярного орошения в стране достигла
20,2 млн. га, из которых 94% сосредоточено в южных райотах..
Удельный водозабор на орошение в среднем по стране сократил:
ся с 12,1 тыс. м%/га в 1970 г. до 9,1 тыс. м%/га в 1985 г., при этом
в бассейнах рек Амударьи и Сырдарьи — с 15,5 тыс, м/га до
11,7 тыс. м%/га.

Сокращение среднего удельного водозабора в орощаемом
земледелии в нашей стране обусловлено в значительной степени
освоением под орошение новых земель в РСФСР, на Украине, в
Молдавии, где оросительные нормы ниже, и техническим — про-
грессом в мелиоративном стронтельстве, более широким приме-
нением дождевания с экономным расходованием воды.

Вместе с тем, необходимо отметить, что в орощении еще ве-
лики непроизводительные потери воды, недостаточными темпами

ведется реконструкция старых систем. Фильтрация воды из ка-
налов, несовершенство дренажной сети, отсутствие планировки
на части полей, излишние сбросы воды из оросительных каналов
снижают эффективность ее использования. Сокращение затрат
воды в мелиорации следует проводить путем строительства тех-
нически совершенных оросительных систем и реконструкции дей-
ствующих, совершенствования техники полива и режимов оро-
шения (с учетом агрометеоусловий), проведения более точной
планировки на землях с поверхностным поливом, создания ко.л
лекторно-дрепажной сети на всех подверженных засолению по-
ливных землях, применения широкозахватных дождевальных
машин с высоким качеством дождя, использования — противо-
фильтрационных покрытий, внедрения интенсивных агротехно-
логий и АСУ, улучшения эксплуатации оросительных систем.
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Площадь орошаемых земель с дренажом к 2000 году наме-
чается довести до 16,9 млн. га против 7,1 млн. га в настоящее
время, в результате чего подверженные засолению земли будут
обеспечены коллекторно-дренажной сетью, что позволит снизить
до минимума затраты воды на промывку засоленных земель и
уменьшить объем безвозвратного потребления воды.

Проведение этих и других работ по реконструкции ороси-
тельных систем, по оценкам Минводхоза СССР, позволит сокра-
тить удельный водозабор на 30% и довести его к 2000 году до.
7,4 тыс. м%/га против 9,1 тыс. м%/га в настоящее время (1985 г.).

Долговременная программа развития мелиорации предусмат-
ривает к 2000 году доведение площадей орошаемых земель в
стране до 30 млн. га. Работы по орошению и осушению земель
в рамках широкой программы мелиорации земель, наряду ©
другими мерами по интенсификации сельского хозяйства, и
впредь должны быть важным фактором повышения устойчивости
сельскохозяйственного производства в сложных природно-кли-
матических условиях нашей страны, способствовать выполнению
продовольственной программы, обеспечивая повышение — благо-
состояния населения и удовлетворение потребностей в продук-
тах питания.

Вместе с тем, необходимо более тщательно рассмотреть на-
правления мелноративных работ, структуру их капитальных
вложений, предусмотрев приоритет реконструкции оросительных
и осушительных систем, развивать мелиорацию в районах с
маибольшей потенциальной эффективностью. При переходе на
полный хозрасчет, самофинансирование — коренным образом
должны измениться взаимоотношения партнеров в агропромыш-
ленном комплексе, Необходимо обеспечить рентабельное веде-
мие сельского хозяйства, особенно на мелиорированных землях
мна основе широкого внедрения экономических рычагов и в первую

очередь введения платы за используемые природные ресурсы.
Необходимо провести исследования для более глубокого обос-
нования оценки экономической эффективности мелноративных
мероприятий, упорядочить учет получаемой с мелиорированных
земель продукции и других статистических данных, _ используе-

мых в экономико-математических расчетах,.
Принятая после ХХУП съезда КПСС новая инвестиционная

политика в мелнорации предусматривает значительное (с 18%
в Х1 до 45% в ХП пятилетке) увеличение доли реконструкции
существующих систем в общем объеме капитальных вложений,
выделенных на водохозяйственное строительство.

В ХИ пятилетке на все виды мелиораций выделяется
73,7 млрд. рублей, или на 25% больше, чем в ХТ пятилетке, в том
числе на водные мелиорации — на 16%, а на другие виды под-
держания и повышення плодородия почв — на 28% больше, чем
в предыдущей, Х1, пятилетке. При этом удельный вес работ, вы-
полняемых Минводхозом СССР, составит 42% (31,2 млрд. руб.),
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а удельный вес работ, выполняемых другими организациями,
составит 58%. (42,5 млрд. руб.), причем эти работы направлены
на поддержание и повышение плодородия почв.

При дальнейшем развитии орошаемого земледелия первосте-
пенное внимание должно быть уделено повышению эффектив-
ности использования мелиорированных земель. По имеющимся
оценкам недобор продукции растениеводства до проектиого
уровня на мелиорированных землях составляет около 1,5—
® млрд. руб. в год. Повышение урожайности и изменение струк-
туры земледелия на орошаемых землях может обеспечить зна-
чительное сокращение среднего удельного водопотребления на
единицу продукции. Организациям АН СССР, Госагропрома
СССР, Госкомстата СССР, Минводхоза СССР необходимо в
кратчайшие сроки разработать научно обоснованную методику
определения экономической эффективности мелнорации земель
в сельскохозяйственном производстве с учетом нового хозяйст:
венного механизма.

Следует подчеркнуть, что при оценке эффективности работы
оросительных систем необходимо перейти от показателя удель-
ного водозабора к показателю полезного использования — воды
на полях. Например, в 1980 году в США удельный водозабор на
орошение составлял 10,35 тыс. м%/га, в среднем по СССР —
1002 тыс. м%/га, однако, безвозвратное водопотребление на оро-
шение составляло в том же году в США — 5,75 тыс. м%/га, а в
ССССР — 7,00 тыс. м%/га.

Существенный вклад в сдерживание общего роста безвоз-
вратного водопотребления могут дать также - мероприятий — по
борьбе с потерями воды в промышленности й — коммунальном
хозяйстве.

Важной задачей является общее снижение удельного водопо-
требления в промышленности, в том числе путем более широко-
го использования безводных и маловодных технологических про-
цессов. Совершенствование водопотребления в промышленности:
должно осуществляться и за счет увеличения доли оборотно-
повторного водоснабжения. Вызывает беспокойство, однако, тот
факт, что в пернод с 1970 по 1985 гг. рост потребления промыш-
ленностью свежей воды (на 60%) существенно опережал рост
использования воды в системах оборотно-повторного водоснаб-
жения (на 36%).

Следует также заметить, что оборотно-повторные и оборот-
но-последовательные системы водоснабжения, действующие в
настоящее время в промышленности, в большинстве случаев
не предусматривают полного прекращения сбросов загрязнений
в окружающую среду. Более того, при их эксплуатации нередко.
имеют место залповые выбросы загрязнений, весьма опаспые в
экологическом отношении.

Только небольшая их часть представлена замкнутыми (бес-
сточными) системами, которые действуют всего лишь на 126 про-
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мышленных предприятиях страны, Необходимо в кратчайшие
сроки осуществить перевод всех водоемких и загрязняющих
предприятий промышленности на замкнутые системы водоснаб-
жения по примеру Верх-Исетского металлургического завода,
Первомайского химического комбината и’ других передовых
предприятий.

Выполненный анализ использования воды в различных от-
раслях народного хозяйства свидетельствует о необходимости
безотлагательного осуществления мероприятий по рационали-
зации водопользования, основанных на повышении технического
уровня систем водоснабжения и их эксплуатации, создании и
освоении маловодных и безводных процессов производства,
улучшения эксплуатации водохозяйственных объектов во всех от-
раслях народного хозяйства.

В Постановлении ЦК КПСС и Совета Министров СССР от
14 августа 1986 г. No 978 «О прекращении работ по переброске
части стока северных и сибирских рек» поручено уже в текущей
пятилетке добнться сокращения расхода воды на производствен-
но-бытовые, сельскохозяйственные и иные нужды не менее, чем

15—20%. Решить эту задачу можно лишь за счет резкого
снижения удельного водопотребления во всех отраслях, измене-
'Мия структуры промышленного и сельскохозяйственного произ-
водства, учитывающего необходимость экономии воды.

Основными направлениями экономического и социального
`развития СССР на 1986—90 гг. и на пернод до 2000 г. преду-
сматривается увеличить объем валовой продукции промышле!
мности в 2 раза, продукции сельского хозяйства — в 1,5 раза,
Численность населення возрастет на 10%. Намеченный рост про-
мышленного и сельскохозяйственного производства и увеличе:
иие маселения обусловливают дополнительные потребности в
воде. Их удовлетворение, даже при осуществлении намечаемых
мероприятий по экономному расходованию воды, не исключает
возможности роста суммарного водозабора в перспективе.

Прогнозные расчеты, выполненные организациями Мин-
водхоза СССР, Госстроя СССР, АН СССР, Минэнерго СССР с
учетом намечаемых мероприятий по экономии воды — показы-
вают, что суммарный водозабор к 2000 г. возрастет до 430 км*
(водозабор в 1985 г. — 354 км®), в том числе: на промышленные
нужды и теплоэнергетику — на 14 км%, на водоснабжение —
8 км?, орошение — 38,5 км® и другие нужды — на 15 км®. Дан-
ный прогноз опирается на предположение, что удельный водоза-
бор на единицу промышленной продукции сократится к 1990 г.
на 15%, а к 2000 г. — на 32%, в орошаемом земледелии — соот-
ветственно, на 20 н 44%, на выработку 1 кВт-ч энергии в теп-
тоэнергетике — соответственно, на 15 и 39%.

В АН СССР прорабатывается, однако еще незавершен ва-
риант еще более высокого уровня интенсификации водопользо-
зания, при котором предполагается практически стаоилизировать
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объем забора воды из природных объектов в период 1985—
2010 гг. для основных потребителей. Некоторый рост потребле-
ния воды намечается лишь в жилищно-коммунальном хозяйстве.
Однако осуществление такого варианта - возможно _ лишь пр,
уменьшении роста орошаемых земель, повышении КПД,. межхо-
зяйственных оросительных систем до 0,84, дальнейшем снижении
средней оросительной нормы нетто до 6,2 тыс. м“/га; широком)
внедрении в жилищно-коммунальном хозяйстве современной
экономной водозапорной арматуры и совершенствовании ее
эксплуатации. Вариант стабилизации забора — воды в народном
хозяйстве требует дальнейшей научной проработки, включая
оценку экономической и социальной эффективиости — необходи-
мых для этого значительных затрат.

Проработка альтернативных варнантов с одновременным
расемотрением водохозяйственных балансов по бассейнам оспов-
ных рек должна быть выполнена с учетом новой инвестиционной,
политики в народном хозяйстве `организациями АН СССР,
ГКНТ, ВАСХНИЛ, Минводхоза СССР с привлечением заинтере-
сованных ведомств.

Увеличение забора с ростом объемов производств в перспек-
тиве планируется также и в развитых капиталистических стра-
нах. Так, например, в США — с 650 км%/год в настоящее время
до 680 км%/год к 2000 году. Вместе с тем, общий водозабор прес-
ных _ вод в США предполагается стабилизировать на уровне 510—|
520 км%/год при одновременном значительном росте использова-
ния соленых морских вод (со 120 до 170 км?/год к 2000 г.).

В СССР большая часть прироста водозабора к 2000 году
(около 65 км%/год) придется на юг страны, в том числе на южные
районы Западной Сибири. В условиях напряженной водохозяйст-
венной обстановки в этих регионах, наряду с мерами по эконо-.
мии воды в различных отраслях народного хозяйства, особо
важное значение следует придать дальнейшему регулированию
стока рек водохранилищами и увеличению использования под-
земных вод.

Стронтельство водохранилищ позволило увеличить доступные
для использования (располагаемые) водные ресурсы основных
бассейнов рек южного склона страны за последние 15—20 лет на
70 км%/год и в настоящее время они составляют 598 км%/год, а
с учетом использования 14 км%/год пресных подземных под, не
спязанных с поверхностным стоком, — 612 км/год.

Завершение строительства и ввод в эксплуатацию водохра-
нилищ Рогупского, Тюямуюнского и Зендского на р. Амударье,
Терско-Малкипнского на р. Тереке н ряда других с общим полез-
ным объемом 82 км%, а также более глубокое регулирование
стока Каховским, Кременчугским водохранилищами на Днепре и
Краснодарским на р. Кубани, позволит к 2000 г. повыснть объем
располагаемых водных ресурсов в дефицитных по воде бассей-
нах рек на 18,4 км® воды в год.
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Указанная величина приращения располагаемых водных ре-.
сурсов близка к предельной. Дальнейшее их увеличение в ЮЖ-
ных зонах страны путем гидротехнического строительства неце-
лесообразно.

Отбор подземных вод к 2000 г. предполагается довести до
78 км? в год. в том числе по южной зоне страны — 56 км%/год.
Это в 2,2 раза превысит современный водоотбор — подземных
под. При этом будет использовано дополнительно 14 км“/год
подземных вод, не связанных с поверхностным стоком, в ТОМ
числе в южной зоне страны — 9,4 км%/год.

Учитывая необходимость сохранения подземных вод — для
обеспечения растущего населения качественной водой в пер-
спективе, использование подземных вод сверх этих объемов до
2000 г. представляется нецелесообразным. Необходимо обеспе-
чить сохранение качества подземных вод, не допуская их загряз-
мения, а также истощения.

Должны быть активизированы работы по опреснению мине-
рализованных подземных и дренажных вод. Для использования
этих вод необходимо создать высокопроизводительные н достаточ-
о экономичные методы опреснения. Использование ` эффектив-
ных мембранных технологий для демиперализации воды может
стать важным направлением в решении проблемы водоснабже-
ИМя мнаселенных мест и промышленных производетв в дефицит-
Мх по водным ресурсам районах.

Возможность использования опресненных соленых вод в боль-
ших объемах для целей орошения в ближайшей перспективе
представляется маловероятной, так как при известных в настоя-
щее время методах опреснения это потребовало бы очень боль-
ших затрат энергии и крупных капитальных вложений. Оценки
Минводхоза СССР показывают, что за счет опреснения минера-
лизованных вод к 2000 году можно вовлечь в хозяйственный
оборот 1,0—1,5 км воды в год.

Объем использования морских вод в теплоэнергетике пред-
полагается увеличить с 10 км® в 1985 г. до 15 км3 в 2000 г., что
учтено при определении забора воды на перспективу. Необходи-
мо проработать вопрос о более широком использовании морских
вод для промышленного водопотребления, Следует усилить про-
ведение научно-исследовательских и опытно-конструкторских ра-
бот для значительного увеличения использования шахтных и
коллекторно-дренажных вод, а также — слабоминерализованных
подземных вод.

Увеличение доступных для использования (располагасмых)
водных ресурсов к `2000 г. в южных районах страны на 30 км“/год
предполагается осуществить за счет дальнейшего регулирования
стока рек водохранилищами 18,4 км%, опреснения 15 км® мине-
рализованных вод, дополнительного вовлечения 9,4 км® подзем-
ных вод, непосредственно не связанных с поверхностным стоком.
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В реёзультате общий годовой объем располым
сурсов в южных районах СССР достигнет 640
намеченным мерам по экономии воды объем вод
зоне_предполагается ограничить на уромне
тив 280 км%/год в настоящее время), а © учехом No
удовлетворения экологических и других потреб
затраты воды оцениваются объемом пбрлдка 6
Это свидетельствует о том, — мт нютря ма им! о
напряженность, существует рейльняи возможносль обеспечить
водой развитие народного хозийстна Ма южном нЫ
до 2000 года. Й ! ОР — сН ЛА!За пределами 2000 г в басевйни %_Ц Закав-
казья, Волги, Урала, Дона, Кубани и др, потребуется проведение
дополнительных мероприятий по внедрению принципнально но-
вых водосберегающих технологий или территорнальному пере-
распределению стока, с учетом оценки экономической и эколо-
гической целесообразности его, Указанные работы необходи-
мо подготовить заблаговременно, до наступления критических
ситуаций в водообеспечении народного хозяйства в конкретных
регионах, сосредоточив на этом внимание научных организаций
уже в настоящее время. Необходимо рассмотреть комплексно.
вопрос по внедрению принципиально новых водосберегающих
технологий, начиная с ХИ!—-ХТУ пятилеток.

Одновременно с этим при разработке Генеральной схемы
развития производительных снл страны на пернод до 2005 г.
необходимо предусматривать их размещение с учетом — водного
фактора. Наиболее водоемкие отрасли обрабатывающей — про-
мышленности, теплоэнергетики следует размещать в северных

районах страны, в обеспеченных водой районах Сибири и Даль-
него Востока, а в южных районах страны, более благоприятных
для земледеления, важным по приоритетности в обеспечении во-
дой должен быть агропромышленный комплекс. Игнорирование
водного фактора при размещении производительных сил пред-
ставляется недопустимым.

Важным организационным мероприятием для рационального
и экономного использования водных ресурсов должен стать пе-
реход к централизованному управлению крупными водохозяйст-
венными комплексами бассейнов рек. Следует создать на местах
водохозяйственные органы бассейнового управления, оснащен-
ные АСУ и подчиненные непосредственно Минводхозу ССОР,
Создание таких органов управления требуется в перпую още|
на среднсазнатских реках, а также на Иртыше.

Кардинальное повышение эффективности нспользовАн
ных ресурсов невозможно без широкого внедрения ®
ских методов управления водопользованием, )
необходимо введение платы за пользование подой м
водоемы отработанных и сточных вод, отличающи
ву от забранных из них. Следует создать Лание °
;а‹оиомические условия, которые обеспечнли



›здействие вводимой платы на хозрасчетные результаты дея-
ьности предприятий. Этн мероприятия целесообразно осуще-
ить в самое ближайшее время.
Экологическая обстановка в основных промыш-

нно развитых и сельскохозяйственных районах — страны в
сстоящее время является сложной.
Создание в различных регионах страны крупных мелиора-
ных систем привело к большим изменениям уровня и качест-
грунтовых вод, почвенного покрова и естественных сообществ
этих территориях.

) В ряде районов страны при использовании водных и земель-
'ных ресурсов отмечаются негативные экологические изменения.

‘енно тревожное положение сложилось в Средней Азии, где
В тяжелом состоянии находятся почва и водные бассейны ни-
зовьев рек Сырдарьи и Амударьи и рахона Аральского - моря.
'Основными причинами создавшегося положения являются низ-
Кий технический уровень мелиоративных систем, недостаточно
экономное, нередко бесконтрольное водопользование, отсутствие
водомерных устройств,‚ несовершенные технологии использова-
мия поливной воды, неблагоприятная структура использования
земли в земледелии (преобладание хлопковой или рисовой мо-
мокультуры). Коэффициент полезного действия ` оросительных
‚систем в средней Азии составляет 0,5—0,6, а в среднем по стра-

ме 0,68 (по данным Госагропрома СССР).
Большое воздействие на экологическое состояние среды ока-

зывают крупные гидроузлы с водохранилищами, построенные в
первую очередь в интересах энергетики, но предназначенные
также для удовлетворения интересов и других водопользовате.
„лей (например, судоходства). Площадь затопленных водохрани-
лищами земель в стране составляет 7,5 млн. га, в том — числе
-сельскохозяйственных угодий — 3,1 млн. га (из них 0,8 млн, га
пахотных земель и 2,3 млн. га сенокосов и выгонов); леса и ку-
старников затоплено 3,0 млн. га. В результате ` переформирова-
ния берегов теряется 8—5%, а подтопление (связанное с подъе-
мом уровня грунтовых вод) охватывает от 83 до 15% от затап-
ливаемой площади (по данным Института водных проблем АН
СССР).

`Неблагополучным является состояние малых рук, особенно в
зонах крупных промышленных центров из-за поступления в них.
со сточными водами больших количеств загрязняющих веществ.
Значительный вред малым рекам наносится в сельской — мест-
мости из-за нарушения водоохранных зон и попадания в водото-
КИ органических и минеральных загрязнений, а также смыва
почвы в результате водной эрозин.

В течение ХГ и Х] пятилеток на водоохранные мероприятия
марасходовано около 16 млрд. рублей. Однако уровень загряз-
Менности вод многих рек, озер, водохранилищ остается высоким:
в 1986 году из 4,2 тыс. створов, на которых проводился контроль
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качества водных объектов, на 17% среднегодовые концентрац
ряда загрязняющих веществ превышали установленные преде.
но допустимые концентрации (ПДК) в 10 раз и более (по д
ным Госкомгидромета СССР).

По данным контроля за подземными водами, осуществляс!
го организациями Мингео СССР, на территории СССР выявле!
более 3 тыс. участков локального загрязнения подземных во,
из них 116 наиболее крупных очагов, подземные воды котор!
находятся в неблагоприятном санитарно-гигиеническом — сост
нии.

Ухудшение медико-санитарного состояния водоемов и — по,
земных вод, а также несовершенство технологического оборуд‹
вания водоподготовки, обусловливают неудовлетворительное к;
чество питьевой воды, подаваемой населению в ряде районо|
По данным ` санитарно-эпидемиологической — службы, 1/4 час:
водопроводов коммунального хозяйства и 1/3 ведомственных п'
дают воду без достаточной очистки, в результате чего водопр,
водная вода пе отвечает гигиеническим требованиям ни по х
мическим, ни по бактериологическим показателям, что обусло/
ливает в ряде мест высокий уровень как инфекционной, так.
неинфекционной заболеваемости,

де районов к резкому снижению рыбопродуктивности — внутрен:
них водоемов, ведет к снижению экологического разнообрази
окружающей человека среды и потере генофонда.

Экологическое состояние отдельных регионов страны харак-
теризуется следующими данными,

Бассейны северных и сибирских рек: Северно
Двины, Печоры, Оби (особенно ее притоков — Томи и Иртыша),
Енисея, характеризуются повышенным загрязнением. Так, в бас:
сейне реки Оби из общего числа проанализированных проб в
13% были превышены опасные уровни загрязиенности (свыше
10 ПДК) по фенолам и нефтепродуктам, в 23% — по соедлне-
ниям меди, в 10% — по соединениям цинка.

По многим северным рекам продолжается ` молевой сплав
леса.

Потери рыбопродукции в северных и сибирских реках - сос-
тавляют 50 тыс. т. в год (от потенциального вылова).

Бассейн Балтийского моря. Бассейны рек Запад-
ного Буга, Западной Двины, Немана, Лиелупе характеризуются
повышенным содержанием загрязняющих веществ, которое на-
ходится на уровне 2—5 ПДК.

Вызывает опасение санитарное состояние Невской губы: из-
за сброса городских сточных вод без достаточной очистки м
обеззараживания показатель бактериального - загрязнения — вод
губы в 50% проб превышает в 100 раз установленные гигиепи-
ческие нормативы (по данным Мииздрава СССР).
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Noассейн Черного и Азовского морей. Для
‘сейнов рек Днестра, Южного Буга, Днепра, Дона, Кубани

Л)риктерны повышенные содержания нефтепродуктов‚ фенолов,
‚ Noкоокисляемых органических веществ (до 2 ПДК), аммоний-
‚ М0!9 и нитритного азота, соединений меди (до 4 ПДК). Одним

No! Манболее загрязненных притоков Дона остается река Север-
щИиЙ Донец, причем в районе Лисичанско-Рубажнского промыш-
Ленного узла подверглись сильному загрязнению и подземные
В0ЛЫ на площади около 200 км? (интенсивность загрязнения во-
Доносного горизонта составляет по нефтепродуктам и фенолам
60—-100 ПДК). В каскадах водохранилищ высока — эвтрофи
Мия, массовое развитие водораслей ухудшает и без того плохое
качество воды,

Соленость Азовского моря в последние годы стабилизирова-
лась на уровне 11—12% (максимум 136% приходится на
1976 год). Море потеряло свою уникальную рыбопромысловую
менность,

12% населения УССР использует для питьевых целей воду
повышенной жесткости, что приводит к нарушению водно-соле-
вого обмена, распространснию мочекаменной болезни и сердеч-
мососудиетых заболеваний.

Вассейн Каспийского моря. Воды реки — Волги
‘содержат нефтепродукты в концентрации до 3 ПДК; соединения
меди — ло 4 ПДК.

Каскад Волжских водохранилищ выше Волгоградского нахо-
дится в относительно благополучном состоянии, в которых ка-
чветво воды удовлетворительное. Однако здесь в результате из-
менения гидрологического режима резко изменилось состояние

популяций рыб. Многие ценные виды потеряли - промысловое
значение.

За 20—30 лет вылов рыбы из Каспия снизился с 590 тыс. г
10 350 тыс. т в год, при этом большую долю в вылове состав-

ляют малоценные породы рыбы.
Существующие водохранилища местами привели к резкому

изменению состояния прилегающих территорий. Влияние наблю-
дается нпа расстояпии до 10—15 км. Подъем уровня грунтовых
нод в этой зоне при плоском рельефе привел к общему забола-
чиванию лесов, заболачиванию и деградации когда-то - высоко-
продуктивных лугов. В зонах воздействия старых водохранилиц.
процессы в основном стабилизировались.

Среднеазиатский регион. Концентрации — нефте-
продуктов, фенолов, соединений меди в воде реки Амударьи —
около ® ПДК, содержание хлорорганических пестицидов и
ГХЦГ — 0,02—0,03 мг/л, ДДТ — 0,003 мг/л (ПДК — от-
сутствие). Минерализация вод в среднем находится на уровне
1,6 г/л, максимум в нижнем течении достигаст 21 г/л.

Крупный очаг промышленного загрязнения подземных вод
формируется в районе г. Курган-Тюбе Таджикской ССР.
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Как уже было сказано, наиболее неблагоприятная ` эколо!
ческая ситуация создалась в связи с усыханием Аральского
ря. В результате продолжающегося безвозвратного изъят
части речного стока уровень Аральского моря в настоящее в;
мя по сравнению с 1960 годом снизился на 12,5 м, а солен‹
моря возросла с 9 до 24%. Площадь осушенного дна составл:
23 тыс. км*, береговая линия на юге и востоке отступила
60—80 км. Экосистема моря полностью нарушена, и` оно по:!
ряло свое хозяйственное значение.

Опасность представляет вынос ветрами с осущенных пло)
дей дельты Амударьи и осушенного дна Арала на юг, в 30:
орошаемого земледелия, соли н пылн.

По данным Минздрава СССР, тяжелое положение прод‹
жает оставаться с водоснабжением сельского населения. В т:
ких республиках, как Туркменская ССР, Узбекская ССР, Т:
жикская ССР, половина сельского населения вынуждена и‹
пользовать для хозяйственно-питьевых целей неочищенную во,
рек и каналов мелноративных систем, загрязненных — неочище!
ными производственными и бытовыми сточными водами, а та!
же поверхностным стоком, содержащим ядохимикаты и азот,
стые соединения. В результате этого показатели заболеваемост!
брюшным тифом превышают среднесоюзные: в Таджикистане
15 раз, в Туркмении в 10 раз, в Узбекистане в 3—4 раза.

В названных республиках также имеет место высокая за
леваемость инфекционным гепатитом, связаниая с водным фак:
тором. Ее показатели превышают среднесоюзные в Узбекско!
ССР в 4 раза, в Туркменской и Таджикской ССР в 2 раза.

Крайне тяжелая эпидемнологическая обстановка сложнлас
в Кзыл-Ордынской области и Кара-Калпакской АССР.

В регионе широкое распространение получили заболевания,
связанные непосредственно с применением химических ` средств.
защиты растений: болезни крови, аномалии развития и родов.

Экологическое состояние озер: Байкал, Ладож-
ское, Севан и Иссык-Куль.

Экологические проблемы бассейна озера Байкал рассмотре-
ны в Постановлении ЦК КПСС и Совета Министров СССР от
13 апреля 1987 г., в котором предусмотрен широкий ` комплекс
конкретных мер по предотвращению загрязнения озера сточны-:
ми водами и выбросами вредных веществ в атмосферу.

Нанболее загрязненными прибрежными районами Ладожско-
то озера являются его северная часть (участок Питкяранта—
Ляскеля-—Сортавала--Приозерск), в основном — из-за сброса.
сточных вод предприятий целлюлозно-бумажной промышлен-
ности, а также Волховская губа и трассы интенсивного движе-
ния водного транспорта — от истока Невы до реки Свирь.

Содержание определяемых гидрохимических показателей в
воде озера Севан установленных норм не превышает, Экологи-
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е проблемы озера и его бассейна связаны с чрезмерным
‘еннем уровня из-за спуска воды главным образом в энер-

ческих целях и для орошения.

В озере Иссык-Куль наблюдается падение уровня со скоро-
9Ыю 7 см в год, вызванное развитием орошения н климатичес-
No!ми колебаниями в его бассейне.

Гаким образом, несмотря на проведение водоохранных меро-
|мятий, качество поверхностных вод многих речных бассейнов
М озер продолжает оставаться неудовлетворительным, что сни-

Жает эффективность использования водных ресурсов. Это же
заключение можно отнести ко многим бассейнам подземных вод.

Складывающаяся в бассейнах некоторых рек, особенно в
инзовьях рек южных морей, экологическая обстановка - требует
установления специального водного режима, предусматриваю-

шцего соответствующие попуски воды с целью недопущения
дальнейших не: лтивных изменений природных комплексов, сни-
жЖения их биологической продуктивности.

Мероприятия по улучшению экологического
состояния водных объктов. Для — стабилизацин к
2000 году и последующего улучшения экологической обстановки
иеобходимо осуществить мероприятия по сокращению удельного
модопотребления во всех отраслях народного хозяйства н по рез-
кому сокращению поступления загрязняющих веществ в природ-
ную среду, ввести строгую регламентацию применения средств
химизации в сельском хозяйстве.

Радикальным средством охраны воды является также приме-
мение систем оборотного и бессточного водоснабжения в про-
мышленности и энергетике, удаление из сточных вод различных

загрязняющих веществ и их утилизация. Важное значение имеет
совершенствование очистных сооружений и технологий очистки.
К 2000 году в промышленности, коммунальном › и сельском хо-
зяйстве необходимо осуществить комплекс мероприятий по
обеспечению непревышения норм ПДК во всех реках и водоемах.

Нужно обратить внимание на то, что действующие в настоя-
щее время водоохранные правила и нормативы, система отчет-
ных показателей не ориентируют промышленность, энергетику
м другие отрасли народного хозяйства на интенсификацию во-
досберегающих и водоохранных мероприятий и на конечные
цели водоохранной политики: на уменьшение безвозвратного во-
допотребления и на улучшение экологического состояния водое-
мов. Негативным примером является принятая ныне система
оценки водоохранных мероприятий или совершенства — систем
водоотведения (канализации) по объему очищенных — сточных
вод, а не по реальному количеству загрязняющих веществ,

остающихся при этом в сточных водах и попадающих в водоемы.

Мероприятия по рационализации использования и охране
водных ресурсов должны предусматривать радикальное усовер-
лшенствование всей системы учета и контроля водопотребления
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и водоотведения, обеспечение широкого использования — совр,
менного технического оборудования в этих целях во всех отра:
лях народного хозяйства (водомеров, приборов для непреры!
ного контроля за качеством сбросных и природных вод). Прин:
ципиально важным был бы переход к контролю количества
качества промышленных и коммунальных сбросных (сточных,
вод непосредственно на водовыпусках конкретных промышлен:
ных предприятий, станций очистки вод и т. д.

Необходимо расширить научные исследования п
созданию принципиально новых водосберегающих — технологи|
совершенствования норм водопотребления, охране водных
сурсов. В соответствии с постановлением ЦК КПСС и СМ ССС!
No 978 от 14 августа 1986 г., следует продолжить изучение вауч:
ных проблем, связанных с региональным _ перераспредсление!
водных ресурсов. Нужно усилить фупдаментальные научные ис
следования в области почвоведения, экологического прогнозиро-
вания, гидрологии и климатологии.

Намечаемое развитие народного хозяйства на ХИ пятилетку
и до 2000 года может быть обеспечено водой при условии свое-.
временного выполнения предусмотренных в настоящем докладе.
мероприятий, основу которых составляют работы по сокращению:
потерь воды путем совершенствования технических средств во-
допользования во всех отраслях народного хозяйства, реконст-
рукции оросительных систем, регулирования стока рек, увеличе-
ния использования подземных вод.

Возможные климатические и связанные с
ними гидрометеорологические изменения. Агро-
климатические и гидрологические условия во многих сельскохо-
зяйственных районах нашей страны неблагоприятны для полу-
чепия устойчивых высоких урожаев сельскохозяйственных куль-
тур из-за недостаточной влагообеспеченности и теллообеспечен-
ности, резких колебаний температуры вооздуха, суховеев, — гра-
добития и других неблагоприятных гидрометеорологических яВ-
лений. Агроклиматические условия в нашей стране хуже, чем в .
сельскохозяйственных районах США, а также Франции, ФРГ и
других стран Западной Европы. .

Установлено, что сравнительно небольшое потепление, соог-
вествующее повышение средней глобальной температуры на ве- _
личину до 1,5° С, приводит к понижению количества осадков и к _
росту частоты засух в значительной части степных и лесостелных
областей средних широт.

Прогноз специалистов Госкомгидромета СССР и АН СССР.
отмечает, что температура воздуха на земной поверхности к
2000 году возрастет на 1—1,5°, к 2020 году — на 2—2,5° по срав- _
нению с доиндустриальной эпохой. В областях избыточного
увлажнения повышение температуры будет оказывать благо-
приятное влияние на земледелие, главным образом, в связи с _
увеличением продолжительности вегетационного пернода. В
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— районах средиих широт с теплым климатом урожайность будет
| зависеть, главным образом, от количества осадков. Уменьшение
‚ \оличества осадков может понизить урожайность даже в обла-

(тих достаточного увлажения и тем более в областях, где влаж-
ность почвы существенно понижается в течение вегетационного
пернода.

‘ледует предполагать, что условия увлажнения до конца
иего столетия будут менее благоприятными _ по сравнению с

1окущим периодом. Потепление может привести к изменению
частоты крупных аномалий осадков‚ в частности — частоты
сильных засух в зоне неустойчивого увлажнения — до 5 засух за
10 лет.

Рассмотрев представленные в сводную группу доклады и учи-
тывая обсуждение этого вопроса на совместном заседании Пре-
\идиума Академии Наук СССР и Президиума Всесоюзной ака-
демии сельскохозяйственных наук им. В. И. Ленина 10 октября
1987 г., вносятся следующие предложения:

|, Считать, что стратегия водообеспечения страны _ должна
основываться на комплексном обеспечении потребностей различ-
НЫх отраслей народного хозяйства, улучшении условий — жизни
населения и сохранении природных систем и включать в себя
ипработку системы водохозяйственных, технологических, агро-
чехиических и экономических водохозяйственных, технологиче-
ских, агротехнических и экономических мероприятий по оптими-
зации расходования воды, экономному веденню хозяйства и
сохранению качества воды и связанных с нею компонентов при-
родной среды.

2 Госплану СССР,‚ АН СССР, ГКНТ, Госагропрому СССР и
Мииводхозу СССР разработать государственную целевую комп-
лексную научно-техническую программу «Водообеспечение стра-
ны», в которой должна быть рассмотрена и научно-обоснована
стратегия водообеспечения, включая задачи рационального ис-
пользования водных ресурсов‚ размещения водоемких — произ-

водств, снижения водоемкости продукции, экономики водополь-
зования, охраны водных ресурсов и природной среды, улучшения
экологической и медико-биологической обстановки; эта програм-
ма должна явиться составной частью разрабатываемой экологи-
ческой программы страны.

3. ГКНТ, АН СССР, Госстрою СССР, Госкомгидромету
СССР, Минводхозу СССР и Минздраву СССР осуществить пере-
смотр принятых водоохранных правил, нормативов и отчетных
показателей по водопользованию, исходя из конечных целей
водосберегающей и водоохранной политики — уменьшения без-
возвратного водопотребления и улучшения — экологического
состояния водоемов. Продолжить работу по уточнению и совер-
шенствованию нормативов водопотребления в отраслях парод-
ного хозяйства.
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4. Госплану СССР разработать и ввести в практику _ упра!
ния народным хозяйством систему экономических рычагов, с
мулнрующих экономное расходование воды, внедрение нов;
водосберегающих и безотходных технологий и технических реш(
ний, обеспечивающих резкое снижение поступления загрязня!
щих веществ в природную среду.

5. Госплану СССР при планировании развития производ
тельных сил страны предусматривать их размещение с учето:
водного фактора. Наиболее водоемкие отрасли обрабатывающе!
промышленности и эпергетики следует размещать преимущес:
венно в северных районах страны, в обеспеченных водой района:
Сибири и Дальнего Востока, а в южных районах страны, благ:
приятных для земледелия, к важным по приоритетности в обес:
печении водой должен быть отнесен агропромышленный комп:
лекс.

6. Дальнейшее развитие комплексных сельскохозяйственны:
мелиораций и повышение эффективности использования мелно:
рированных земель в сочетании с другими путями интенсифика:
ции сельскохозяйственного производства должно оставатьс:
одним из главных путей решения задач по обеспечению стран
продуктами сельского хозяйства. Госагропрому СССР, Минвод:
хозу СССР обеспечить повышение эффективности орошаемог!
земледелия.

7. Минводхозу СССР ускорить работы по реконструкции ме-
лноративных систем, требующих — переустройства ` оросительной
сети, улучшения мелиоративного состояния и капитальной пла-
нировки`земель.

8. В районах Средней Азии ограничить прирост орошаемых!
земель, осуществляя его по мере высвобождения воды за счет
реконструкции существующих оросительных систем, Рассмотреть.
вопрос об изменении структуры земледелия, учитывая необходи-.
мость введения севооборотов. ‚

9. Осуществить мероприятия по улучшению медико-санитар-
ного и экологического состояния Аральского моря, Приаралья,
низовьев рек Амударьи и Сырдарьи. Обеспечить ускоренное
стронтельство магистральных коллекторов н реконструкцию кол-
лекторно-дренажной сети в бассейнах Амударьи и Сырдарьи дл.
сбора дренажных вод и отвода их в Аральское море.

10. Увеличить использование подземных вод и к 2000 году`
довести их отбор на нужды народного хозяйства до 73 км%/год.
Госплану СССР, Минводхозу СССР, Мингео СССР разработать
специальную комплексную программу по улучшению использо-

вания и охране подземных вод, при этом приоритетное значение

должно иметь питьевое водоснабжение населенных пунктов
11. ГКНТ рассмотреть и представить в Совмин СССР заклю-

чение о возможностях увеличения использования морских вод в

различных отраслях промышленности и энергетике в целях со-

кращения забора пресных вод в технологических и иных целях.
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12. Обеспечить водохозяйственные объекты всех отраслей на-
‚ р0дного хозяйства современным водомерным — оборудованием и

|}иборами автоматического контроля за расходом и качеством
"0требляемой и сбрасываемой предприятнями воды, а также
@рматурой и оборудованием, обеспечивающими экономное рае-
ходование воды.

18. Минводхозу СССР ускорить создание органов бассейно-
В0го управления для централизованного управления водохозяй-

ственными комплексами, в первую очерёдь — на среднеазнат-

оких реках н реке Иртыше.
14. За пределами 2000 года потребуется проведение дополни-

лельных мероприятий по внедрению принципиально новых водо-
сберегающих технологий. Одновременно ГКНТ, АН СССР и
ВАСХНИЛ должны с привлечением — заннтересованных — мини-
стерств и ведомств продолжить изучение научных проблем,
сМяВанных с региональным перераспределением водных ресур-
60No, на основе проведения всесторонних экономических и эколо-
тических исследований.

Указанные работы необходимо провести заблаговременно, до
маступления критических ситуаций в водообеспечении народно-
10 хозяйства.

|5, При проектировании и эксплуатации водохозяйственных
систем предусматривать обеспечение потребности в воде для
экологических целей наряду © другими составляющими водохо-
эзийственного баланса.

16. Госагропрому СССР, Минводхозу СССР, Минжилком-
хозам республиканского подчинения обеспечить — ограничение
(нормирование) сброса биогенных веществ в водные объекты,
подверженные процессам эвтрофикации.

17. Академии наук СССР и Госкомгидромету СССР с прив-
лечением заинтересованных ведомств провести обсуждение
прогнозов изменения климатических и связанных с ними гидро-

логических условий на ближайшие 25—30 лет.
18. Следует обеспечить широкое объективное разъяснение

через средства массовой информации действительного состояния
дел по водным и другим острым проблемам природопользования
в нашей стране, избегая недостаточно проверенных и тенден-
цнозных точек зрения. Необходимо пересмотреть перечень Глав-
лита в целях снятия ненужных ограничений на публикацию в от-
крытой печати как научной, так и общественной информации по
затронутым выше вопросам, а также по проблемам охраны
природы».

На основе одобренного Политбюрб ЦК КПСС доклада было
подготовлено и принято постановление ЦК КПСС и Совета Ми-
иистров СССР от 19 января 1988 г. <О первоочередных мерах по
улучшению использования водных ресурсов в стране», В поста-
новлении Центральный Комитет КПСС и Совет Министров
СССР’ отмечают, что решение выдвинутых партней задач — по

29



ускорению социально-экономического развития страны, повыш(

нию благосостояния советских людей неразрывно связано с м,
стойчивым и последовательным проведением политики ресурс
сбережения во всех сферах экономики. Одним из важнейших на:
правлений в этом деле является рациональное ведение водног!
хозяйства, от которого в значительной степени зависит развити
производительных сил республик, краев и областей, _ промыш:
ленности, сельского хозяйства, дальнейшее улучшение услови
жизни и быта населения.

Вместе с тем из-за ` серьезно обострившейся _ обстановки
водообеспечением существенно сдерживается развитие ряда ре:
гионов страны. Во многом это является следствием повсеместио-
го распространения порочной практики бесхозяйственного, рас
точительного отношения к водным ресурсам. Министерства, ве:
домства СССР, Советы Министров союзных и автопомных ‘рее:
публик, исполкомы краевых и областных Советов народных де:
путатов, хозяйственные и советские органы на местах зачасту)
не проявляют должной принцилиальности и государственно!
подхода, нередко допускают халатное и безответственное отно:
шение к выполнению решений Партии и правительства по ра-
циональному использованию воды, низкими темпами ведутся|
работы по внедрению малоотходных, безотходных и водосбере-
гающих технологий, замкнутых водооборотных систем, примене-
нию новейших достижений науки и техники для сохранения вод-
ных источников от загрязнения и истощения. Все это привело к
тому, что в бассейнах ряда рек уже в настоящее время ощущает-
ся острый дефицит воды, а в южных раойнах страны свободны:
водных ресурсов практически нет,ЦК КПСС и ({овет Министров СССР особо подчеркивают,
что крупным недостатком в ведении водного хозяйства является|
отсутствие необходимого экономического механизма, действен-
ных рычагов и стимулов, позволяющих эффективно влиять н:
коренное улучшение водопользования, бережное отношение к
водным ресурсам всех отраслей экономики и населения.

Серьезные просчеты и ошибки допускались центральными.
экономическими органами, министерствами и ведомствами СССР,
Советами Министров союзных республик при решении круппых
вопросов размещения водоемких производств, когда нередк

игнорировалось значение водного фактора..
В постановлении отмечается, что Государственный комитет

СССР по науке и технике, Госагропром СССР, _ Министерство
мелнорации и водного хозяйства СССР, Советы — Министров,
союзных республик не обеспечивали проведения единой техниче-
ской политики в целях экономного расходования водных ресур-
сов, не принимали исчерпывающих мер для создания прогрес-

сивных видов оборудования и материалов, повышения качеств:
и технического уровня оросительных систем в сельском хозяй-
стве и систем: водоснабжения в крупных промышленных цент-
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городах и поселках. Недопустимым является то, что дли-
‚мыюе время крайне низкой остается оснащенность промыш-
юимых предприятий, колхозов и совхозов, коммунального — хо-
лийства средствами учета н измерения расходования воды. ЦК
компартий союзных республик, крайкомы и обкомы, горкомы и
райкомы партии не придавали должного значения организации
Мастойчивой и целенаправленной работы по улучшению исполь-
зования водных ресурсов, по существу свыклись с тем, что мно-

уне хозяйственники, а также значительная часть населения от-
мосятся к воде как к даровому и ненссякаемому природному ис-
точнику.

Центральный Комитет КПСС и Совет Министров СССР,
учитывая необходимость принятия первоочередных мер по улуч-
шению использования водных ресурсов обязали ЦК компартий и
Советы Министров союзных реслублик, Госплан СССР, Госагро-
пром СССР, Министерство мелнорации и водного хозяйства
СССР, министерства и ведомства СССР, Советы — Министров
лвтономных республик, исполкомы местных Советов народных
депутатов осуществить в 1988—1990 годах комплекс неотложных
мер по коренному перелому в деле экономного и рационального
мепользования водных ресурсов и охраны бассейнов рек, озер и
л сточинков от загрязнения и истощения. В этих целях
‘оббспечить

в промышленности — резкое наращивание объемов — обо-
ротно:повторного водоснабжения, внедрение во вновь вводимых
и реконструируемых производствах в основном безводных и ма-
ловодных технологических процессов, а также ` осуществление
других мероприятий, имея в виду в 1990 году сократить удель-
НЫЙ расход воды на единицу продукции не менее чем на 20%;

—= в сельском хозяйстве — значительное сокращение непро-
изводительного расходования воды в орошаемом земледелии,
носледовательное проведение комплексной реконструкции дей-
ствующих оросительных систем, включая строительство и пере-
устройство коллекторно-дренажных сетей, всемерное расшире-
ние современных средств механизации полива сельскохозяйст-
венных культур, внедрение автоматизации процессов водополь-
зования. Сократить к концу текущей пятилетки удельный п}:ас-
ход воды на гектар орошаемых земель не менее чем на 15%;

— в коммунальном хозяйстве — повышение техпического
уровня эксплуатации систем водоснабжения, их реконструк-
цию, осиащение прогрессивными видами оборудования, сред-
ствами учета и контроля расходования воды в жилых, общест-
венных `зданиях и Коммунально-бытовых предприятиях. Резко
улучшить структуру расхода воды на хозяйственно-литьевые н
производственные нужды. Добиться, чтобы в 1990 году удель-
ный расход воды на коммунальные нужды был сокращен не
менее чем на 15%.
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Поручено Госплану СССР, Госагропрому СССР, министер:
ствам й ведомствам СССР, Советам Министров союзных р‹
публик с учетом установленных заданий по снижению удельны;
расходов воды разрабатывать и доводить начиная с 1989 го,
в установленном порядке до объединений, предприятий и орга-
низаций в составе исходных данных планирования лимиты во-
допотребления, а с 1991 года — долговременные экономические
нормативы платы за воду. Оперативный контроль за соблюде-
нием установленных лимитов водопотребления возлагается No;
Министерство мелиорации и водного хозяйства СССР.

Государственный контроль за состоянием водопотребления,
его соответствием общим задачам охраны поверхностных и
подземных вод осуществляет Государственный комитет СССР.
по охране природы.

Рекомендовано Госплану СССР, постоянным органам С,вета Министров СССР, Госагропрому СССР, Госстрою ССС%
Министерству мелиорации и водного хозяйства СССР, други
министерствам и ведомствам СССР, Советам Министров союз:
ных республик при разработке Концепции н Основных направ-
лений экономического и социального развития СССР преду-
смотреть соответствующие изменення в инвестиционной полити-
ке в целях увеличения выделения капитальных вложений на ре-
конструкцию и техническое перевооружение действующих сис-
тем водоснабжения в промышленности и коммунальном хозяй-
стве, а также оросительных и обводнительных систем в сель-
ском хозяйстве.

Поручено Госагропрому СССР, Министерству мелнорации
водного хозяйства СССР, Советам Министров созных респуб:
лик расширить масштабы работ по комплексной реконструк:
ции оросительных систем, строительству и переустройству кол-
лекторно-дренажной сети с тем, чтобы к году обеспечить
их проведение на площади соответственно 8 млн. гектаров 1
З млн. гектаров.

Госагропрому СССР, Министерству мелиорации и водног,
хозяйства СССР, Советам Министров союзных и автономны;
республик, исполкомам краевых и областных Советов народны:
депутатов поручено осуществить комплекс мер, обеспечива:
щих значительное повышение централизованного снабжени
сельского населения питьевой водой высокого качества с ис:
пользоваинем для этих целей в широких масштабах подземны.
вод. Предусматривать начиная с 1989 года прирост объемо!
ввода в эксплуатацию групповых водопроводов сельскохозяй-
ственного назначения, локальных водопроводов и водозаборны
скважин на 10—15% ежегодно.

Бюро Совета Министров СССР по машиностроению, Гос
агропрому СССР с участнем заинтересованных министерств
ведомств СССР дано задание обеспечить разработку и сери!
ное производство в 1988—1995 годах новых видов бурового.
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В0доПодъЪемного оборудования, изделий, материалов и опресни-
"0ЛЬНЫХ установок по спецификации и техническим требовани-
ИМ Министерства мелиорации и водного хозяйства СССР.

Гвспрппрпм‘\; СССР, Министерству мелиорации и ВОодного
ЖОЛИйства СССР, Советам Министров союзных республик по-
ручено обеспечить в 1988—1995 годах выполнение работ по
0оборудованию всех водозаборных и водовылускных сооружений,
отациомарных электрифицированных насосных станций совре-
Менными средствами учета и измерения воды.

Миниистерству приборостроения, средств автоматизации и
‘нетем управления СССР, Министерству радиопромышленности.
(ССОР, Министерству мелиорации и водного хозяйства СССР.
предложено осуществить разработку, изготовление и поставку
подохозиЙйственным — организациям — необходимых — приборов,
оредотн учета и измерения воды, а также прогрессивных видов

0борудования.
| осетрою СССР, Министерству жилищного и коммунального

хозийства РСФСР, Министерству приборостроения, средств ав-
ломатизащии и систем управления СССР, Министерству финан-
908 ССОСР, Жилсоцбанку СССР совместно с Советами Мини-
©1ров союзных республик предложено подготовить предложе-
ИМИ 0 создании действенных систем контроля водопотребле-
М! пн жилищно-коммунальном хозяйстве и в 3-х месячный срок
п едетавить их в Совет Министров СССР.

Государственному комитету СССР по науке и технике, Ака-
лемии _ наук СССР, Министерству мелнорации и водного хозяй-
ства СССР е привлечением заинтересованных министерств и
медометв СССР поручено представить в первом квартале 1988 г.
конкретные предложения в Госплан СССР с использованием
мередового зарубежного опыта о водообеспечении — народного
хозяйства и населения страны на период до 2005 года для уче-
та их в проектах Концепции и Основных направлений эконо-
мического и социального развития СССР. При этом рассмот-
реть и научно обосновать задачи эффективного использования
модных ресурсов, развития производительных сил страны и от-

дельных регионов с учетом рационального размещения водо-
емких производств.

Государственному комитету СССР по науке и техннке, Ака-
демии наук СССР и ВАСХНИЛу с привлечением заннтересо-
мванных министерств и ведомств СССР, Советов Министров со-
люзных республик поручено продолжить изучение научных проб-
лем, связанных с региональным перераспределением водных

ресурсов, на основе всесторонних экономических и экологиче-

ских исследований. Представить к 1 марта 1988 г. в Совет Ми-
иистров СССР программу проведения указанных работ.

В постановлении отмечается, что ЦК компартий и Советам
Министров союзных республик, крайкомам и обкомам партии,
министерствам и ведомствам СССР, исполкомам краевых и
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областных Советов народных депутатов, профсоюзным и ком-
сомольским органам считать проведение организационно-прак-
тической работы по осуществлению заданий, предусмотренных
настоящим постановлением важнейшей общегосударственной _
задачей. Осуществление намеченных мер должно проводиться
в перазрывной связи с широкой воспитательной работой сре-
дн населения, повышением ответственности хозяйственных кад-
ров, мобилизацией усилий всех трудовых колективов на эко-
номное использование водных ресурсов.

Для выполнения указанного постановления в части иссле-
дований по вопросам — территориального — перераспределения
речного стока в ГКНТ формируется соответствующая програм-
ма, исследования по которой должны начаться с 1989 года.

Главной задачей этих исследований является получение до-
полнительного материала, который вместе с накопленными ра-
нее знапиями по проблеме позволил бы сделать научно-обос-
нованные социально-экономические — оценки — мероприятий по.
дальнейшему — развитию — территориального перераспределения
водных ресурсов в стране. В связи с происходящей перестрой-
кой всего народного хозяйства, вызвавшей изменение многих
плановых показателей, возникла необходимость сделать ком-
плексную оценку требований отраслей народного хозяйства К
водным ресурсам с учетом рацнонального природопользования
и решения социальных задач. При этом намечается разрабо-
тать варианты прогноза размещения основных водоемких про-

изводств и водопотребления на отдаленную перспективу по ос-
новным речным бассейнам с учетом достижений научно-техии-
ческого прогресса в снижении водопотребления и более эф-
фективного использования всех видов местных водных ресурсов.
Намечается разработать методику и дать оценку осповных эко-

гических и природоохранных требований к гидрологическому
и гидрохимическому режиму водных объектов и прилегающих
территорий, разработать принципы и методы географического
прогноза влияния водохозяйственных мероприятий на окружа-
ющую среду, разработать методику и сделать оценку социаль-
ных требований к режиму водных объектов, устаповить крите-
рии допустимых изменений водного режима и обосновать вы-
бор стратегии размещения водопотребляющих пронзводств и
состав природоохранных мероприятий, разработать научные
осповы платного природопользования и систему правовых норм.

Программа предусматривает выполнение исследований, ко-
торые позволили бы уточнить сделанные рапее оценки влияния
намечаемых мероприятий по водообеспечению Европейской тер-
ритории на природные процессы, включая рассмотрение изме-

нений климата и их влияция на водный баланс территории,
крупных водоемов, Каспийского и Азовского морей. Намечено
при этом уточнить оценки ресурсов поверхностных и подземных

вод, их качества, особенности перестройки водного режима и
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/9довыХ процессов речных систем и их устьевых областей на
6 и юге страны, уточнить почвенно-мелиоративные условия

М ИХ Изменения, возможности и эффективность широкого осуще-
©1)Ления мер по повышению влагообеспеченности агротехниче-
(МИми приемами, развитие лесомелиоративных мер.

рограмма содержит разделы по оценке изменения назем-
МЫХ и водных экосистем в условиях антропогенного преобра-
лования режима вод суши, по влиянию мероприятий по водо-
обеспечению на санитарные условия жизни и Здоровья населе-
иия, общую эпидемиологическую и паразитологическую обста-
Мовку. На основе социально-экономических исследований наме-
чается слелать оценку эффективлости всех видов мероприятий
10 водообеспечению, включая помимо территориального пере-
распределения другие пути, такие как: опреснепие минерализо-
ванных подземных и дренажных вод, водосбережение и т. д.
Ма этой основе будут разработаны различные варианты меро-
приятий по водообеспечению народного хозяйства.

Мамечено разработать рекомендации по оптимальному ре-
жиму управления водными ресурсами водохозяйственных сис-
тем Ввропейской территории СССР. При этом намечается реа-

Ть новые подходы управления, основанные на учете фак-
тора качества вод, совместного использования поверхностных и
Модземных водных ресурсов, комплексного (многоэтапного) ис-
пользования вод различными потребителями в крупных агро-
промышленных агломерациях, широкого освоения водосбере-
гающих технологий, оптимизации водоохранных мероприятий.
Вудут обоснованы стратегические подходы к управлению водо-
хозяйственными системами с учетом возможных изменений кли-
мата, увлажнения территорий, водных ресурсов и водообеспе-
ченности, динамики водопотребления, водного баланса.

Аналогичный комплекс научно-исследовательских работ на-
мечается выполнить и применительно к проблеме территориаль-
мого перераспределения части стока сибирских рек для водо-
обеспечения районов Западной Сибири, Южного Урала, Казах-
стана и Средней Азии. При этом также будут уточнены оценки
возможных изменений климата, влияние - водохозяйственных
мероприятий на природные условия в зонах изъятия, транспор-
тирования и использования водных ресурсов, на экономику,
экологию и условия труда и быта населения этих регионов.
Особое впимание будет уделено судьбе Аральского моря и При-
аралью.

В исследованиях по данной проблеме предполагается уча-
стие как и в прошлые две пятилетки институтов АН СССР,
АН союзных республик, Госкомгидромета СССР, Миниводхоза
СССР, Мингео СССР, Минэнерго СССР, Минрыбхоза СССР,
Госстроя СССР и многих других специализированных органи-
заций заинтересованных министерств и ведомств страны.
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Новые материалы — позволят — правительственным органа;
принять обоснованное решение о комплексе мер по водообес:
чению страны в отдаленной перспективе и месте в этих мер
приятиях проектов территориального перераспределения водн!
ресурсов. Попытки некоторых ученых рассматривать терри
риальное перераспределение и водосбереженне — как альтер-'
нативные пути решения водных проблем, в основе своей не.
научны. Меры по водосбережению всегда осуществлялись и бул
дут осуществляться постоянно, Оправдываемость различной глут
бины этих мер определяется экономикой и экологией. Точно,
также и меры нпо подаче воды из других районов осуществля=
лись и будут осуществляться впредь, а масштабы этих работ
также будут определяться экономикой и экологией. Всегда су-
ществовала и будет сохраняться задача понска наиболее эко-
номичного решения водообеспечения конкретного региона ©
учетом народнохозяйственной эффективности и экологических
требований. На сегодня в связи с отсутствием экономических
оценок природных ресурсов и в силу неразработанности теории _
и практики платного природопользования экологические тре-

бования не получили экономических оценок, поэтому вправе су-_
ществовать и какие-то априорные, волевые оценки`полезности,

цепности различных природных комплексов, условий, ресурсов.
Однако эта полезность должна быть все-таки оценена макси-
мально объективно и признана научной общественностью.

К сожалению, в 1986, 1987 и 1988 гг. исследования по дан-
ной проблеме, несмотря на соответствующие — постановления
ЦК КПСС и Совета Министров СССР, не проводились: в АН
СССР не был согласован план научных исследований, в свя-
зи с чем ГКНТ СССР не смог утвердить соответствующую про-
грамму работ и обеспечить ее финансирование и координацию.
Значительные трудности возникли в связи с этим и на пред-
стоящий пернод, т. к. все основные научные коллективы уже
задействованы в определенных планах работ и приступать к
новым исследованиям в середине пятилетки трудно. Ослож-
няется начало исследований по единой программе и тем, что ©
переходом с 1988—89 гг. на хозрасчет отраслевых НИИ потре-
буется централизованное финансирование исследований по дан-
ной проблеме, однако решения этого вопроса пока нет. Не-
сколько проще этот вопрос решается в институтах АН СССР
и союзных республик, т. К. при бюджетном финансировании ра-
бот и решении здесь в основном фундаментальных и методо-
логических вопросов достаточны лишь небольшие коррективы
к планам исследований, ориентирующие существующий тем-
план на те зоны и объекты, которые могут быть затронуты про-
ектами территориального перераспределения. Но и эта работа
до настоящего времени в академических институтах не завер-
шена илн не делается. В то же время для ученых очевидно, что
любой из возможных вариантов решения той или иной па-
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‘ной задачи, даже гипотетический, должен быть
о оценен и только равная изученность и сопостав-

возможных варнантов позволяет выбрать оптималь-
|!@. Как показали исследования 1976—1986 гг. по

Мме ГКНТ 0.85.01.06 и как свидетельствует советский и
МЙ опыт, водообеспечение крупных регнонов страны за

01 террмториального перераспределения и в дальнейшем мо-
91 Омть экономически наиболее эффективным путем реше-
!! нодных проблем и направлено на улучшенне общей эко-
А!меской обстановки в стране. Для окончательного подтверж-
ДеНМЯ этого рамее сделанного вывода и необходимы соответст-
лующие дополнительные исследования,

Академик В. А. КОПТЮГ

ЭКОЛОГИЯ: ОТ ОБЕСПОКОЕННОСТИ —
К ДЕЙСТВЕННОЙ ПОЛИТИКЕ*

Центральный Комитет КПСС и Совет Министров СССР
приняли в январе 1988 г. постановление «О коренной перестрой-
No дела охраны природы в стране». Неотложное решение воп-
росов рационального природопользования и охраны окружаю-
шщей среды признано жизненной пеобходимостью для всего со-
метского народа, неотъемлемой частью экономического и со-
циального развития страны.

В документе подчеркнуто, что особое внимание при осуще-
ствлении природоохранной деятельности должно быть обраще-
М0 на обеспечение благоприятной экологической обстановки в
регионах с высокой концентрацией добывающей и перерабаты-
вающей промышленности и сельскохозяйственного — произ-
водства.

Не претендуя на исчерпывающее рассмотрение экологиче-
ских проблем и возможных путей их решения, хотел бы поде-
литься с читателями — некоторыми общими соображениями,
сформировавшимися в ходе обсуждения работ, проводимых в
этой области институтами Сибирского отделения АН СССР.

Истоки и масштабы экологических проблем

Экологическая озабоченность человечества стремительно на-
растает в последние 10—15 лет, поскольку в этот период наме-
тились и стали осознаваться глобальные изменения среды на-

* Журнал «Коммунист» No 7, 1988 г.

37



‚шего обитания в результате быстрого расширения промышл‹
ной и хозяйственной деятельности.

По данным Всемирной комиссин ООН по окружающей ср!
де и развитию, в настоящее время ежегодно выводится
строя и превращается в бесплодную пустыню 6 миллонов гек:
таров плодородных земель, вырубается и погибает от пожаро!
и вредных аптропогенных воздействий более 11 миллионов гек=
таров леса, что составит за три десятилетия площадь, занимае-)
мую, например, Индией.

Стремительно увеличивается число видов растений и жис
вотных, заносимых в Красные книги.

Ивтенсивная химизация сельского хозяйства и промышлен-
ные выбросы вредных веществ ведут к тому, что все больше
таких веществ попадает с продуктами питания и питьевой во-
дой в организм человека, причиняя непоправимый ущерб здо-
ровью.

По имеющимся данным, от отравления пестицидами в мире
ежегодно погибает около 14 тысяч человек, а их безумное ис-
пользование отрицательно сказывается на здоровье более чем

700 тысяч человек (в основном в развивающихся странах).
С увеличением — тоннажности _ производств и транспортных

средств возрастают масштабы губительности последствий ава-

рийных снтуаций, Миногие экологические проблемы уже выхо-
дят за рамки национальных границ, становятся общими для
человечества в целом. Достаточно вспомнить трансграничный
перекос выбросов промышленных предприятий н выпадение
кислых дождей на территориях соседних стран.

Высказывается озабоченность, что повышение концентрации:
в атмосфере углекислого газа, образующегося при сжигании
угля, нефти, природного газа и древесины, может привести к
началу следующего века в результате «парникового эффекта»

к глобальному потеплению климата на Земле и, как следст-
вие, к повышению уровня Мирового океана, затоплению бере-
говых зон и серьезному подрыву экономики многих стран,

Внимание ученых привлечено к изучению причин и возмож-
ных последствий образования над Антарктидой «дыры» в озон-
ном слое. Есть основания полагать, что это связано с накопле-
нием в атмосфере определенных химических веществ. Разру-
шение озонного слоя, защищающего планету от радиационного
воздействия, грозит тяжелыми последствиями всему живому
на Земле,

Понятны растущая обеспокоеиность экологическими пробле-
мами во всем мире и развертывание широкого международного
сотрудничества в этой области под эгидой ООН и`связанных
с ней организаций. Нарастает экологическая обеспокоенность
общественности и в нашей стране, поскольку все сильнее дают
о себе знать результаты ведомстведно-эгоистической деятель-
ности ряда министерств. Это и недостаточно контролируемые
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и заполнение водохранилищ ГЭС без сведения ле-
Южах, и засоление земель из-за бездумного водного

ния, и усыхание Кара-Богаз-Гола н Арала, и ка-
!!6ское загрязнение рек и атмосферы многих промыш-

Х городов и т. д. Особенно остро экологические вопросы
Нучали в последние два года, когда достоянием гласности

Ш!МОВИЛась все более полная информация об истинном поло-
Женни дел,

9 могу ме сказать о Сибири. Традиционные представления
0 (Л400 нарушенной, практически «девственной» ее природе —
УМЫ! — ме соотнетствуют действительности. Общая экологиче-
оКа обстановка в этом регионе уже сегодня сильно осложнена
М ИМо0т ивно выраженную тенденцию к ухудшепию. Назову
ци'Ммш нанболее острых ситуаций.

— Мипример, весьма неблагополучно состояние средних и ма-
ЛМл еибирских рек в зонах крупных промышленных центров
Веледетвие малой их водности и больших количеств поступа-
ЮЩИх в них загрязняющих веществ. Влияние на верхнюю Обь.
(МочНЫх вод Бийска, Рубцовска, Барнаула прослеживается
МотЬ до Новосибирского водохранилища. Иня, Томь, а в ре-
лультате и среднее течение Оби загрязнены стоками металлур-
пической, коксохимической, химической н угольной промышлен-
Мости Кузбасса.

Во многих крупных городах и некоторых промышленных
зонах южной Сибири из-за большой техногенной нагрузки
загрязненне воздуха нередко значительно превышает допусти-
мые нормы. По данным Госкомгидромета, высокая концентра-
ция вредных примесей регулярно регистрируется в атмосфере
Кемерова, Новокузнецка, Новосибирска, Омска, Прокопьевска,
Варнаула, Тюмени и других городов. Этому слособствуют так-
же специфические особенности режима атмосферы — Сибири
(частные аптициклоны, сопровождающие их штили и — инвер-
смонные явления в зимнее время, когда холодные слои возду-
ха как бы «запирают» загрязненные его массы над городом,
особенно если он расположен в котловине или долине).

"Тяжелые травмы причиняет природе освоение месторожде-
мий нефти, газа, каменных углей, полиметаллических руд, а
также производство цемента.

Острота экологических проблем осознана нашим обществом.
10 придется еще осмыслить масштабы и степепь сложности
этих проблем, наметить конструктивную линию их решения. По-
ра переходить от рассмотрения частных, подчае весьма серьез-
мых экологических ситуаций к системному анализу проблемы
в целом по стране.

При обсуждении каждой такой ситуации, возникающей в
промышленности, на первый плап обычно выдвигается несовер-
шенство очистных сооружений. Однако, если взглянуть на проб-
лему шире, то стаповится очевидным, что корень наших бед
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кроется скорее в отсталости технологий промышленности, сел
ского н бытового хозяйства. Экологическая: напряженность
рет свое начало в сфере технологий и лишь усугубляется н(
совершенством очистных сооружений. Экстенсивный — спосо
развития нашего хозяйства, погоня за <валом» при игнори
вании необходимости снижать удельный расход природных рё=)
сурсов, материалов, энергии и уменьшать отходы и вредные.
выбросы путем постоянного совершенствования технологии —
вот главная причина и экономических, и экологических бед.

Несмотря на многочисленные постановления, еще пе сделано'
действенных шагов по ресурсосбережению в нашем народном
хозяйстве. Средний расход сырья на единицу промышленной
продукции снизился в Японии в 1984 г. в 1,5 раза по сравне-
нию с 1973 г. Страны ЕЭС начиная с 1973 г. (первый энерге-
тический кризис) повышали эффективность использования энер-
тетических ресурсов на 1,5—2% в год. Мы планировали снизить
энергоемкость национального дохода в 1987 г. на 1,8%, а фак-
тически имеем рост энергоемкости на 0,9%. С 1965 по 1986 год.
расход электроэнергии на тонну выплавленной стали увеличил-
ся в нашей стране с 689 до 727 киловатт-часов, на производст-
во тонны бумаги — с 697 до 867, на добычу тонны угля с 29,6
до 33,6, тонны нефти — с 26,3 до 59 киловатт-часов.

Полнтика ресурсосбережения и комплексного использования
сырья важна как с точки зрения осознания исчерпаемости при-
родных ресурсов, так и в плане разработки стратегни решения
экологических проблем. Чем меньше расход сырья, энергии и
воды на единицу продукции, тем, как правило, меньше удель-
ные отходы и выбросы промышленности, негативно влияющие
на окружающую среду и на человека.

Понимая истоки наших экологических проблем, их взаимо-
связь с общим состоянием хозяйства и экономикн, легче осо-
знать масштабы этих проблем, требуемые для их решения ре-
сурсы н время. Ясна также необходимость комплексного, сис-
темного подхода к анализу сложившейся ситуации и разработ-
ке путей выхода из исе.

і
'

© стратегии решения экологических проблем

Экологические проблемы, естественно, вызывают большую
озабоченность не только у общественности, но и у правитель-
ства. В стране пачинается разработка Долгосрочной государ-
ственной программы охраны окружающей среды и рационально-
го использования природных ресурсов СССР на тринадцатую.
пятилетку и на пернод до 2005 года. Эффективность этой про-
траммы будет в значительной степени зависеть от того, какую
стратегию В нее заложат.

Сибирское отделение АН СССР, работая над проблемами
охраны окружающей среды, а в последнее время особенно ни-
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мад экологическими проблемами бассейна озера Бай-
'оформулировало некоторые элементы — общей — концейции

ранной политики. $
аложенного выше ясно, что в основе ее должно лежать:

Манне постоянного совершенствования технологий — про-
М\@!ности, сельского и лесного хозяйства, бытовых систем

|No планного пути ресурсосбережения н снижения антропоген-
!0 ноздействия на окружающую среду. Это совпадает © ге-
Noшральной линией партии по переводу экономики страны на
мичественно новый уровень и согласуется с новым хозяйствен-
МММ — механизмом.

Какие же перспективные экологические рубежи должны пре-
Лусматриваться в планах совершенствования технологий отрас-
ЛОЙ и Конкретных предприятий? Надо быть реалистами и пПоэ-
10Му опираться в первую очередь на достигнутый или прогно-
Эруемый на оснпове новейших достижений научно-техническо-
10 прогресса мировой уровень. Значит, прежде всего необхо-
Лими информация о степени отставания — технологии каждого
предприятия от лучших мировых технологий. Доведение техно-
ЛОИ до мирового уровня позволит наряду с решением задач
«ИМЖения расхода матерналов, энергии н трудозатрат, повы-
МЮМ0М качества продукции резко снизить антропогенное воз-
No#йтино производства на окружащую среду (уменьшить выб-
р00м промышленными предприятиями загрязняющих веществ
® воду и атмосферу, сократить использование ядохимикатов в
сельском хозяйстве и т. д.). Это возможное снижение вредного
полдействия можно условно назвать <потенциальным Ээкологи-
ческим резервом» (ПЭР) производства.

Вез знания ПЭР по предприятням, отраслям и регионам мы
н семожем разработать целенаправленную, действенную эколо-
тическую программу страны. По мнению Сибирского отделения
АН СССР, основой формирования комплексной экологической
программы и перевода природоохранной политики на новый
уровень должно стать введение экологических паспортов пред-

приятий.

Природоохранный паспорт должен включать общие сведе-
ния о предприятии, используемом сырье, описание технологи-

ческих схем выработки основных видов продукции, схем очи-
©тки сточных вод и аэровыбросов, их характеристики — после
очистки, данные о твердых и других отходах, а также сведення
© наличии в СССР и в мире технологий, обеспечивающих до-
стижение наилучших удельных показателей по охране приро-
ды. Вторая часть паспорта должна содержать перечень плани-
руемых: мероприятий, направленных на снижение нагрузки на
окружающую среду, с указанием сроков, объемов затрат, удель-
ных и общих объемов выбросов вредных веществ до и после
осуществления каждого мероприятия.
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Состав природоохранного паспорта отражает - несколы
принципиальных моментов:

— переход от изучения следствий (состояния окружающе
среды) к детальному — дифференцированному анализу прич
(ситуации по каждому в отдельности и группам родственн
предприятий);

— переход от рассмотрения общего объема выбросов
удельным показателям, относимым к единице производим:
продукции и сопоставляемым с наилучшими показателями, д(
стигнутыми в мире.

Мы гордимся тем, что по многим вредным выбросам норм!
предельных допустимых концентраций (ПДК) у нас более жест:
кие, чем в других странах, Но при этом стыдливо умалчивае!
что добиться выполнения этих норм можно не только с ПО:
мощью совершенствования технологии производства и очнстк
выбросов, но и более простым путем, — например, разбавля!
стоки чистой водой до нужных значений концентрации загряз:-
няющих веществ. Аналогично по аэропромвыбросам: труба по:
выше — разбавление побольше. Именио так предпочитают по:
ступать многие промышленные предприятия.

При переходе к удельным показателям эти хитрости про-
мышленности, наносящие огромный ущерб окружающей среде,
сразу же обнажаются. Возьмем, к примеру, средиие удельные
выбросы в атмосферу теплоэлектростанций, работающих на уг-
ле. В СССР они по пыли и окислам серы в несколько раз вы-
ше, чем в США; кроме того, у нас эти удельные показатели
за последнюю пятилетку почти не снизились (а по пыли и окис-
лам азота даже возросли), тогда как в США они заметно
уменьшились.

Экологические резервы наших ТЭС очевидны. Добавим к
этому, что использование золошлаковых отходов в СССР не
превышает 10%, а, скажем, во Франции оно достигает
75-—80%.

Еще один пример — сточные воды Байкальского целлюлоз-
но-бумажного комбината. Его сооружения для очистки воды —
лучшие по стране в этой отрасли, тем не менее сброс минс-
ральных солей (в килограммах на тонну целлюлозы) почти в
четыре раза больше, чем в США.

Расход воды на целлюлозно-бумажных предприятиях разви-
тых стран составлял до 1970 г. примерно 180—250 м° на тонну
целлюлозы. На построенных позднее заводах удельный расход
воды был снижен до 70 м®. Для проектируемых ныне он пре-
дусматривается в объеме 20—30 мё на тонну целлюлозы.

Кстати, следует заметить, что высказываемые зачастую ми-
чистерствами претензии к науке, в том числе и к академиче-
ской, будто она недостаточно уделяет внимания разработке но-
вых прогрессивных технологии, справедливы лишь отчасти. Во
многих случаях необходимые технологии известны и реализова-
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практике, и, следовательно, задача эта не столь-
лько организационная. Именно поэтому наша

ть ме очень охотно идет на обнародование срав-
Х Дданных по достигнутым ею н лучшим — мировым

показателям. Разработать реалистическую действен-
М0логическую программу, не осуществив инвентаризации
иейся ситуации, невозможно.

|мей в своем распоряжении — природоохранные паспорта,
Мостиме Советы получили бы возможность реально контроли-
гппт. действенность природоохранных мер подконтрольных им.
|)9дириятий (ме по объему капиталовложений, а по степени
)иближения к лучшим мировым рубежам) — мер, которые
() обязаны применять в соответствии с Законом СССР о го-
сударственном предприятии (объединенин).

В подготовке экологических паспортов типовых предприя-
ЛЙ большую помощь могут оказать обзоры мировой литерату-
)М о влиянии различных производств на окружающую среду и
йнализ тенденций совершенствования технологий в плане сни-
жения этого влияния. Огромпая работа в данном направлении
выполнена мировым сообществом ученых, в том числе в рамках
международных проектов по охране окружающей среды. Необ-
ходимо организовать перевод и издание важнейший обзоров
и книг по этой проблематике. Особое внимание следует уделить
литературе по экологическим проблемам энергетикн, алюми-
иневой промышленности, черной и цветной металлургии, произ-
водству белково-витаминных препаратов и антибиотиков, хими-
зации сельского хозяйства.

Наряду с подготовкой и изданием обзоров чрезвычайно по-
лезно было бы проводить в нашей стране международные со-
нещания экспертов по охране природы применительно к опреде-
ленным группам производств.

В процессе работы над «Нормами допустимых воздействий
на экологическую систему озера Байкал». серьезным подспорь-
ем для Сибирского отделения АН СССР, Госкомгидромета
СССР и других ведомств стали подготовленные институтами
и Государственной публичной научно-технической библиотекой
СО АН СССР обзоры по темам «Влияцие производства суль-
фатной целлюлозы на окружающую среду», «Вредные выбро-
сы теплоэнергетических производств» и другим. Они помогли
выявить приоритетные токсикапты, требующие особого контро-
ля, и уточнить классификацию веществ по их относительной
опасности для здоровья человека и природной среды.

Для каждой категории веществ определены свон требова-
ния — от полного запрета сброса «экологически обобо олас-
ных» веществ до обязательного соблюдения общепринятых или
ужесточенных, учитывая специфику региона, норм и правил.
Впредь нормы предельно допустимых общих сбросов сточных
вод и воздушных выбросов должны устанавливаться. на основе
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экспертизы природоохранных паспортов промышленных об:
тов (или группы близко расположенных предприятий) с учет
медико-санитарных требований в точке их расположения,
пени воздействия на озеро Байкал н его окружение, а так
результатов моделирования водного и воздушного переноса, —

Снижение вредных выбросов в окружающую среду — лишь
одна сторона проблемы ее охраны.

Постояиное совершенствование технологий должно лежать
и в основе рацнонального использования бнологических ресур-
сов. Каждый биологический объект — это необходимый эле-
мент биосферы Земли, поддерживающий ее существование й
установившееся равновесие. Вот почему значение любого бно-
логического ресурса гораздо шире узкого утилитарного интере-
са, с позиций которого они часто оцениваются.

При подготовке предложений по охране вод озера Байкал
н естественных ресурсов его бассейна институты Сибирского
отделения АН СССР обстоятельно проработали все аспекты
хозяйственной деятельности с позиций сохранения таких важ-
ных элементов экосистемы, как почвы, леса, природные ком-
илексы и ландшафты. Даны соответствующие рекомендации по
структуре и ведению сельского хозяйства, охрапе лесов и веде-.
нию лесного хозяйства, допускаемым масштабам рекреацион-
ной нагрузки.

Экология и экономика — неизбежен компромисс.

В условиях перевода предприятий на полный хозрасчет и
самофинансирование последовательная природоохранная поли-
тика возможна только в том случае, если она будет опираться
на стимулирующий хозяйственный механизм. Это означает, что
меобходимо привести в действие экономические рычаги.

Темпы высвобождения потенциального экологического ре-
зерва могут и должны регулироваться штрафными санкциями.
Однако, определяя штрафы, следует принимать во внимание и
масштаб требуемых затрат, которые нужно обязательно под-
вергнуть экспертизе. Поэтому информация о ПЭР каждого
предприятия непременно должна быть дополнена информацией
о средствах, пеобходимых для поэтапного приближения к луч-
шему мировому уровню производства. Как уже отмечалось,
требуемые средства по народному хозяйству в целом будут
весьма значительными. Например, в США в 1986 г. на совер-
шенствование систем очистки сточных вод и выбросов в атмос-
феру только химическими компаниями было затрачено около
миллнарда долларов. Неизбежны поэтому поэтапность решения
задач и выбор приоритетных на каждом этапе направлений ра-
боты, чтобы в рамках выделяемых на экологическую програм-
му средств обеспечить максимально быстрое общее снижение
антропогенного воздействия на природу. Следует еще раз под-
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© этим, что разрабатываемые решения есте-
компромиссом между желаемым и экономически

ь

'0бравом, экологические программы региона, отрасли,
!И! должны — орнентироваться на минимизацию воз-
! хоалйственной и _ производственной деятельности на
0 человока и природу с учетом новейших достижений

МИуМИ и техники, состояния и возможностей экономики и кон-ир’ Ных особенностей природной среды. региона. В случае озе-
1А Майклл фактор природных особенпостей — упикальность его
ЭМОММОЛЬМЫ — должен играть большую роль, чем экономиче-
ЧММ9 ВОПоКтЫ, что и нашло свое выражение в постановленииК КПбС и Совета — Министров ССРСР от 13 апреля 1987 г.
#0) Мерах п0 обеспечению охраны и рационального использо-

! природных ресурсов бассейна озера Байкал в 1987—
ПТ

Реализация концепции, опирающейся на совершенствование
т0х!ологин, — основной путь снижения суммарного антропоген-
НО10 поздействия на природу. Именно с этих позиций надлежит
ормировать схемы развития и размещения производительных.
хил страны и отдельных регионов. Возможное отрицательное
м/!иние на природу новых производств и других объектов хо-
1!йственной деятельности необходимо свести К минимуму, при-
Ч9М оно должно, безусловно, перекрываться превосходящим по
миештабам снижением антропогенной нагрузки от существую-
1х производств и хозяйственных комплексов.

Роль общественности и средств массовой информации
в решении экологических проблем страны

В условиях расширяющейся гласности и демократии иници-
м!ива и творчество масс при постановке вопросов, выработке
решений и их реализации имеют первостепенное значение для
успешного движения вперед. Это относится ко всем проблемам
Жианн общества и развития экономики, включая и проблемы
охраны окружающей среды.

Выступления общественности и средств массовой информа-
щии сыграли существенную роль в принятии решений по таким
острым экологическим проблемам, как переброса части стока
северных и сибирских рек, загрязнение Ладожекого озера, Бай-
кала, и другим.

Сегодня экологическая обеспокоенность общественности об-
лекается иногда в несколько необычные формы — демонстра-
ции, блокирование определенных работ, конфликты с местными
органами власти. Возникающая в ряде случаев конфронта-
ция — это в значительной степени издержки нашего неумения
пользоваться демократическими формами жизни общества, бо-
лезненные проявления периода перехода к этим формам от
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существовавших прежде сугубо административных — методо!
управления. И общественность, и пресса, и органы управлени:
учатся жить и работать в условиях углубления демократии. Е
тественно, что каждая из сторон допускает при этом ошибк!
и перегибы, Главное — делать из них правильные выводы.

Можно, конечно, упрекать общественность в том, что вО
мпогих дискуссиях по экологическим проблемам эмоциональное
начало берет верх над рациональным анализом. Но даже н в
таких случаях выступления общественности и средств массовой
информации приносят пользу, поскольку побуждают министер:
ства и ведомства, научные учреждения и органы власти обстоя-
тельнее заняться той или иной конкретной экологической проб-
лемой. По-видимому, эмоциональная окраска всегда будет пр
суща подобного рода дискуссням, ибо наше отношенне к при:
роде является 'в значительной степени нравственной категорие!
Однако, вырабожка и принятие решений должны — опиратьс!
только на трезвый, всесторонний анализ ситуации с учето!
всех ее аспектов, включая и нравственный.

Привлечение внимания — лишь малая часть возможного обя
ществениого воздействия на решение проблем охраны окружа
щей среды. Необходимо вовлекать широкую общественность
процессе выработки и реализации решений. Фактически
уже делается при подготовке мпогих документов по кардиналь:
ным вопросам совершенствования — хозяйственного — механизм
(обсуждение проекта Закона о государственном предприятии),
социального и культурного развития общества (медицинск‹
обслуживание, школьное образование, высшая школа). Анал
гичный подход целесообразен и при рассмотрении экологич:
ских проблем, касающихся как действующих, так и проектиру‹
мых крупных народнохозяйственных объектов. Общественност:
должна быть предоставлена возможность активно участвова:
в обсуждении эколого-экономического обоснования наибол
крупных проектов. Способна ли она на это? Несомненно, п
скольку в ее рядах — представители абсолютно всех пр‹
сий и специальностей.

Вместе с тем необходимы определенные организационны‹
предпосылки, которые способствовали бы направлению ©
суждения в русло объективного критического анализа и конс:
руктивности. В противном случае нередко начинают преобл:
дать экстремистские точки зрения, нереалистические подход!
и предложения. Уместно напомнить замечание М. С. Горбаче!
на одной из встреч с руководителями средств массовой ин!
мации и творческих союзов: «Есть вопросы, которые нуж:
срочно решать. Но есть и такие проблемы, которые сразу
поднять. Мы все стоим на земле и знаем финансовое полож
ние, экономику и что нам надо делать. Это все надо учитыва'
чтобы не выглядело, что тот, кто говорит: «Давай», он патри‹
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No10 думает, как это сделать, — он уже не патрнот. Надо
мотреть честно, объективно:

1О из первоочередных условий формирования конструк-
подхода — предоставление общественности достаточно

! !, достоверной информации по рассматриваемой пробле-
М0 Меобходимость этого в обстановке расширения гласности
М демократии Снбирское отделение АН СССР особенно остро
оШутило, когда оно проводило экспертизу проекта Катунской
|90. Этому проекту уделяли и продолжают уделять много
No!мания н общественность, и средства массовой информации.
Мосплан РСФСР готовит экспертное заключение.

Noели поннтересоваться выступлениями по данной теме в га-
З0тах и журналах, то станет очевидным, что большинство их
No отпечает требованиям организации общественного обсужде-
МММ, Каждое нз них касается ограниченного круга вопросов, не
ДММаи представления о проблеме в целом.

Моэтому Сибирское отделение АН СССР сочло нужным
ризнернуть систематическую публикацию материалов по проек-
1у Катунской ГЭС в своей газете «Наука в Сибири». Были на-
нечатаны основные положения проекта, заключение экспертной
Комиесии СО АН СССР, ответы специалистов отделения и дру-
1МХ ведомств на все основные вопросы, поднимавшиеся обще-
©тпенностью и прессой. Публикации по этому проекту продол-
жЖаются и сейчас, частично их перепечатывают газеты «Алтай-
«Кая правда» и «Звезда Алтая», журнал «Сибирские огни».

Что дает такая форма последовательного обсуждения на
©трамицах газеты, дополняемая встречами с представителями

общественности? Она позволяет:
снять вопросы, по которым есть достаточные научные и

инженерно-технические обоснования;
уточнить или выявить вопросы, требующие дополнитель-

ного научного изучения или проектной проработки; :
— персонифицировать позицию — специалистов по конкрет-

МЫМ вопросам, что резко повышает ответствениость за давае-
мые ими заключения;

— предоставить возможность каждому члену общества, ин-
тересующемуся проблемой, пользуясь всем объемом опублико-
ванной информации, сформулировать свою точку зрения по об-
суждаемой проблеме.

Последнее особенно важно, поскольку отвечает главным за-
Ддачам средств массовой информации — развивать сознатель-
ную активность общества. Ограниченность же и особенно теи-
денциозность информации таят в себе опасность вырождения и
® антипод демократии — манипулирование общественным мне-
ММем в тех или иных интересах. К чему это приводит, мы слиш-
NoоМ хорошо знаем.

На наш взгляд, целесообразны также не только информа+
ционные встречи с общественностью и пресс-конференции, что
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уже делается, но и научно-общественные конференции, про!
димые на базе соответствующих по профилю институтов
комитетами, в которые входят как ученые, так и представ!
ли общественности. Нас удивляет, что лидеры некоторых сам
деятельных объединений, включающих в программу своей
боты обсуждение проблем экологни, неохотпо откликаются:
эти предложения. Прослеживается некая тенденция в их д,
тельности — изолироваться от науки, от ученых и специал
стов в тех или иных областях знаний, уйти от любых упоря,
ченных форм работы и выступать в качестве единственных н(
пререкаемых экспертов и арбитров. Это тупиковый путь.

Между тем вовлечение самодеятельных объедипений в КО!
структивную работу по критическому анализу ситуации, об
щению мирового опыта решения экологических проблем, пор‹
даемых различными отраслями промышленности и сельск
хозяйства, созданию методов и средств аналитического конт|
ля, эколого-экономического просвещения населения могло б
иметь огромное значение для решения экологических пробле)
каждого регнона и страны в щелом. Особенно действенным
могли бы быть усилия общественности непосредственно на пред:
приятиях, в частности участие ее в составлении экологически
паспортов, организация контроля за разработкой и реализаци:
ей экологических программ предприятий.

В этом должны быть кровно заинтересованы трудовые кол:
лективы, поскольку в новых условиях — хозяйствования — пред:
приятия несут серьезную материальную — ответственность 3;
ущерб, причиняемый природе. Примером может служить не:
давнее решение Госарбитража при Совете Министров РСФС.
об удовлетворении иска Минводхоза РСФСР к Череповецком!
металлургическому комбинату на сумму 20 миллнонов рубле!
за ущерб — нанесенный Рыбинскому водохранилищу и связан-
ным с ним рекам залповыми выбросами неочищенных стоков:
коксохимического производства. Деньги будут изъяты из при-
были комбината, что явится чувствительной потерей для его)
коллектива.

Широкое, организованное обсуждение — эколого-экономиче+
ского обоснования крупных проектов представляется нам необ-
ходимым элементом демократизации жизни общества. Оно ис-
ключительно важно и для выработки наиболее обоспованных:
решений. При этом общество должно быть уверено, что до за-
вершения экспертизы и утверждения проекта государственными!

органами строительство не может быть начато. Отступление от
этого требования и послужило в значительной степени поводом)
для особо резких протестов иркутской общественности против.
мероприятий, связанных с прокладкой трубопровода для отве-
дения очищенных сточных вод Байкальского целлюлозно-бу-
мажного комбината в реку Иркут. В конечном итоге от реали=
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дликп Минлесбумпрома под влиянием общест-
еных пришлось отказаться.
меченной перестройки охраны природы в стране

проблемы будут все чаще становиться объектом
ВИимания местных Советов.

фюрмируются основные направления социального и
ИЧ9ского развития страны на предстоящую пятилетку и

|)/Noе отдаленную перспективу, они обсуждаются на сессиях.
МИНЫХ мли краевых Советов народных депутатов. Необхо-

ЛИМО уже в этот момент обстоятельно взвешивать возможности
'ООМОЩения того или иного планируемого в области или крае
ппишшвтп о экологическим признакам. Сибирское отделе-

' (0О0Р участвовало в эпопее прекращения строительст-
\кальского апатитового завода, который оказал бы

No 9106 мегативное влияние на озеро Байкал. Этого ре-
! улалось добиться с большим трудом, но ведь местным

П!АМИМ Советской власти надо было думать о последствиях
М, когда только еще формировались и обсуждались основ-
ММе направления, предусматривавшие сооружение завода.

Мсключительно ответственна на данном этапе н роль уче-
|ММ, Миогие из высказываемых в их адрес упреков за наши

ШШМе экологические просчеты справедливы. Нельзя, прини-
Noрупиые решения, ориентироваться лишь на отдельные ав-

!01Ы, — всестороннее, аргументированное обсуждение при
|)йботке рекомендаций должно стать нормой и для научных

иругов, Следует помнить, что разногласия среди ученых пита-
М! общественные страхи о неправильности принимаемых ре-
М9ММЙ. И хотя такие разногласия неизбежны, их необходимо
УМОдНтЬ К минимуму путем широких научных дискуссий.

) заключение`хочется еще раз подчеркиуть: охрана приро-
ЛЫ мн социально-экономическое развитие — это, по сутн, две
©т0роны одной медали, и рассматривать их можно только в
неразрывном единстве. На сей счет довольно точно выразился
МИдНыЙ эколог Бернд фон Дрост, секретарь Международного.
совета программы ЮНЕСКО «Человек и биосфера». Концеп-
ЦИ этой программы он характеризует так: «Охрана природы
No целях устойчивого развития». По его словам, экологии уже не
товорят «Перестаньте делать то-то и то-то, иначе вы разруши-
е окружающую среду», — а советуют: «Попытайтесь сделать
"К-то’и так-то и тогда вы сможете воспользоваться благами
развития, сохранив при этом окружающую среду».

Отмечу, что корни этой концепции берут свое начало в тру-
лах В. И. Вернадского, 125-летие со дня рождения которого
Широко отмечалось в марте этого года. Вернадский внес ог-
рОмныЙ вклад в учение о биосфере Земли. Понимая неизбеж-
Н0сть ее преобразования, он, апеллируя к коллективному разу-
Му человечества, призывал маправить иаучную мысль на то,
чтобы это преобразование шло в русле формирования ноосфе-
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ры — обнтания «человека разумного», гармонично сочетающи
свои матернальные и духовные потребности с обеспечени!
равновесия в природе.

Лаургат Государственной премии СССР, к. г. н. В. И. КОРЗУ,

©О ПУБЛИКАЦИИ «С КОГО СПРО!

Периодически в печати появляются публикацни, относящи,
ся к водным проблемам, особенно — к проблеме регионально!
мперераспределения части речного стока с северного на южн!
склон СССР.

К этой категории публикаций относится письмо группы
трудников Института водных проблем АН СССР и ответы п
сателя С. Залыгина и академика Г. Петрова — («Извести:
No 110, 19.04.1987 г.).

К сожалению, при рассмотрении водных проблем стало пр:
вилом со стороны некоторых писателей и ученых (писат‹
С. П. Залыгии, академик А. Л. Яншин, академик Г. И. Петр
и ряд других) искажать отдельные положения, факты, цифр!
и существо проблемы, что приводит к дезинформации обще‹
венного мнения, к формированию представления о том, буд
водными проблемами занимались и занимаются не коллектив
ведущих научных и проектных организаций страны, а некоми
тентные, безответственные и невежественные люди, чуть ли
преступники, к созданию обстановки игнорнрования выПоли‹
ния решений ХХУШ! съезда КПСС, а также К КПСС и Соа
та Министров СССР от 14 августа 1986 г. в отношенни продо:
жения научных исследований, связанных © региональным
рераспределением водных ресурсов.

В подтверждение необъективности и просто непорядочност!
в освещении различных положений, относящихся К пробле
регионального перераспределения речного стока, приведу сл
дующие факты.

1. ЦК КПСС и Совет Министров СССР в решении от 14 а
густа 1986 г. о прекращении проектных и подготовительных р:
бот по переброске части стока северных рек в бассейн р. Вол:
а также проектных проработок, связанных © переброской част
стока сибирских рек в Среднюю Азию и Казахстан сочли ©)
новременно необходимым поручить «Государственному коми!
ту СССР по науке и технике, Академии наук СССР и ВАС
НИЛ продолжить изучение научных. проблем, связанных ©
гиональным — перераспределением водных ресурсов на осн\
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всесторонних экономических и экологических иссле-

применения современных — экономико-математических
м технических средств, а также глубокого анализа оте-

!!09!0 и зарубежного опыта в этом деле» (подчеркнуто

К же относятся к выполнению этого решения ЦК КПСС
Х вета Министров СССР писатель С. Залыгин, академики

‚ Яншин, Г. Петров и ряд других лиц? Очень просто — умыш-
ЛёИМ0 умалчивают о его наличии и содержании и поступают
аМ, ме оттого, что не знают решения, а потому, что являются
Мротивииками его выполнения, потому что их щцель — создать:
!)елетавление у общественности, будто проблема территорналь-
010 перераспределения стока с рассмотрения снята (С. Залы-
1 #Йоворот» «Новый мир», No 1: 1987 г.; серия статей в Жур-
НАЛ «Маш современник», No 1, 1987 г.; беседа А. Яншина с
No0|)оепондентом <Литературной газеты No 5, 28 января 1987
О1Ы С. Залыгина и Г. Петрова «Известия», No 110, 19 ал-
рели 1987 г.).

Лкадемик А. Яншин, являясь вице-президентом — Академии
МдуК СССР, к тому же лицом, ответственным за руководство
Муками о Земле и`воде, в беседе с корреспондентом «Литера-
1урНой газеты» (28 января 1987 г., No 5), по существу, нгнори-
У! решение ЦК КПСС и Совета Министров, заявил, что, по:

‚ 9/ мнению, с проектом перераспределения стока северных рек
No Квропейской территорин страны «покончено навсегда».

Занимая в целом недобросовестную позицию, С. Залыгин и
!, Петров еще позволяют себе упрекать группу сотрудников.
Миетитута водных проблем АН СССР в том, что они` «...сме-

‚ щают акценты», когда абсолютно справедливо в своем письме
указывают в частности на стремление С. Залыгина и Г. Пет-
рова и ряда других лиц «...воспрепятствовать выполнению по-

(1имовления ЦК КПСС и Совета Министров СССР о продол-
Жении научно-исследовательских работ по проблеме террито-

'М0лного перераспределения стока...» — («Известия» — No 110,
) апреля 1987 г.).

2, В названных выше и в ряде других выступлений печати
месьма вольно и нередко в искаженном виде трактуются дей-
ствия государственных, научных и проектных организаций с
ОДМОй стороны и общественности — с другой. При этом не об-
ходится без оскорбительных выпадов и навешивания ярлыков.

Не серьезными, по существу сознательно искажающими ме-
Жаннам подготовки, рассмотрения и принятия — ответственных
решений высших директивных органов страны являются утвер-
Ждения С. Залыгина и Г. Петрова, с которыми они выступили
19 апреля 1987 г. в газете «Известня». _ Вот, что опн пишут

„Кто подготавливал соответствующие правительственные р
мшения? Не может ведь Совет Министров СССР или РСФСР в
9дин прекрасный день на очередном заседании вынести реше-



ние — начать проектирование таких-то и таких-то объектов ‹
имостью в миллионы, миллиарды и десятки миллиардов
лей? И значит так: тот же Институт водных проблем, рез:
ется, не один, а вместе о другими заинтересованными в п)

организациями готовил для Совета Министров те предварит‹
ные материалы, на основании которых он принимал свое р‹
ние. Приняв это решение, Совет Министров (о ЦК КПСС
торы решили умолчать) передает его на исполнение тем ;
людям, которые были инициаторами этого начинания...» (
черкнуто автором).

Это и подобные рассуждения имеют четкую и последоват‹
но осуществляемую цель — очернить научные и проектные
танизации, в том числе Институт водных проблем АН СС
за участие в научных исследованиях по проблеме региона,
ного перераспределения стока, приписать им совершенно

свойственную роль и обязанности и одновременно показать
сколько безответственно относятся министерства и ведомств;
Тосплан СССР и высшие директивные органы при подго'
рассмотрении и принятии решений по водным проблемам.

В этом же плане рассматривается вопрос, кто был «за» и
<против» проекта переброски стока и кто проводил эксперти:
проекта. Видимо, бесполезно разъяснять лицам, которым д
истины нет вообще дела, о том, что проект разрабатывался
решению директивных органов, что в исследованиях, научко)
юобосновании и в разработке проекта принимали участие кол
лективы более 150 компетентных научных и проектных органм:
заций, что исследования велись на протяжении многих лет л
тосударственному плану важнейших исследований по скоорди:
мированной программе, что экспертиза технико-экономическо,
обоснования проекта по решению Госплана СССР проводила
ие ИВП АН СССР, а специальной междуведомственной комис:
спей под председательством академика Е. К. Федорова, ч
комнссия рекомендовала Госплану СССР не утверждать ТЭ
и провести его существенную доработку, в том числе значитель-
но уменьшить объем стока_для возможной переброски его на
Европейской территории СССР с 37,7 км® до 19—20 км“, т. е.
ъдвое.

В таком же искаженном виде освещается в печати вопрос о’
причинах, обусловивших возникновение проекта, инициаторах
переброски стока, а также о предполагаемых объемах пере-
броски стока.

Известно, что еще в 1933 г. на специальной сессии Академии
наук СССР, посвященной проблеме Волго-Каспия, под руковод-
ством академика Г. М. Кржижановского, было признано необ-
ходимым осуществить разработку проблемы частичной пере-
броски стока северных рек в бассейн р. Волги и Каспийского
моря. В 1972 г. в основополагающей статье первого лиректора
ИВП АН СССР профессора А. Н. Везнесенского (одного из наи-
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П АН СССР (почему-то о методике ГГИ, иной, но приводя-
цей к тем же выводам, речь вообще не идет).

©О повышении уровня Каспийского моря. Установлено, что.
период с 1978 г. до конца 1986 г. уровень Каспийского моря
‘нялся на 1,03 м. Главные причины этого — повышенная вод-

ъ Волги и ряда других рек за последние, после 1978 г., го-
; отсечение в 1980 г. залива Кара-Богаз-Гол, с последующим

'лированием сброса воды в залив, что позволило сохранить
1980—1986 гг в чаше Каспийского моря около 50 км% воды
тем самым, повысить за этот счет уровень моря не менее чем

19—20 см, а также несколько меньший рост объема водо-
‘ребления в бассейне Каспийского моря, против прогнози-

зуемого,
В то же время, как уже было сказано, существуют объек-

ивные исторические данные о последовательном — понижении
гровня Каспийского моря, а также прогнозы ИВП АН СССР и

`И Госкомгидромета о вероятном понижении уровня моря к
000 г. до самого низкого критического стояния,

Следовательно, в сложившейся ситуации нельзя утешать, @
очнее обманывать, себя тем фактором, что в последние годы
блюдается повышение уровня Каспийского моря, а, тем бо-

‚ пролонгировать этот процесс на необозримое будущее, не
ея к этому никаких научных обоснований,
Очевидно, необходимы пра'лгия выводы и действия, в первую

ередь, объективные и углубленные в научном и практическом
‘ошении исследования:

— происходящих и вероятных на отдаленную перспективу
20 гг.) изменений климата и что особенно важно, по-

дствий таких изменений в виде количественных оценок ос-

— сложившегося и перспективного роста водопотребления
оптимального удовлетворения потребностей в воде мелио-
и, энергетики, рыбного хозяйства и других отраслей эко-

ики, а также для решения социальных проблем с учетом
менения всех возможных водоеберегающих и водоохранных

— экологических проблем, связанных с последствиями из-
энений климата, развития экономики и с решением социальных.
дач.

— О изменении климата и возможных последствий, Это очень
ная и сложная проблема. Знание того, что происходит ©

'матом, а, главное, его изменений в будущем, должно опре-
ь принятие стратегических решений в развитии Многих

слей народного хозяйства и в управлении ими.
' Обратимся к тому, как трактуют вопросы изменения кли-

‚та и их влияния на водные ресурсы академик А. Яншин и
‚л.-корр. АН СССР Г. Голицын в статье «Земля — главное бо-
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тересов — энергетики, рыбного хозяйства, мелнорации, водн‹
транспорта, промышленного, питьевого и коммунально-быто!
водоснабжения.

Немало ответственных лиц, вплоть до руководства Пра
лельства и Госплана СССР знают, соприкасались и соприка‹
ются с решением острых проблем распределения водных рес:
сов для водообеспечения различных отраслей народного хоз;
ства в бассейнах рек Волги, Сырдарьи, Амударьи и других
н морей.

Кроме того, большое значение имел и тот факт, что в
зультате научных проработок, выполненных независимо д|
от друга в ИВП АН СССР. (1973 г.), Государственном океаи
графическом институте (1972 г.) и Государственном гидроло!
ческом_институте (1971—1975 гг.) были составлены прогио:
высокой вероятности нового понижения уровня Каспийско!
моря в конце ХХ и начале ХХ! века. Это понижение прогноз)
ровалось как в силу сложившегося исторического хода измеш

ния уровня моря, которое характеризуется периодическими п
вышениями и попижениями (при общем поступательном по:
жении), так и в связи с неизбежным ростом водопотреблей
"Так, в результате исследований, выполненных в ГГИ, опред‹
лялось, что понижение уровия Каспийского моря к 2000 г. м!
жет достичь отметки —29,2 м, а к 2010 г. — 29,9 м и более, Э:
нензбежно привело бы к настоящей экономической и эколог?
ческой катастрофе в низовьях рек Волги, Урала и других ре!
впадающих в Каслийское море, и в самом море.

Имеино указанные выше обстоятельства, а также соотв‹
ствующие решения директивных органов побудили коллектив
компетентных в области водных проблем организаций и учре:
дений, видных ученых АН СССР, Госкомгидромета, Минводх‹
за, Минэнерго, Минрыбхода, Мингео, Минвуза и других мин!
стерств и ведомств проводить научные исследования и проек:
ные проработки регионального — перераспределения — речно!
стока.

Попытка представить указанную деятельность и ее резул|
таты как «недомыслие, невежество, стремление иметь споко)
ную жизнь, получать премии и прочее, прочее...», кроме возм
шщения ничего другого вызвать не может.

3. В качестве аргументов, доказывающих — «несостоятел]
ность» - проблемы регионального перераспределения речно!
стока, упомянутые выше и нскоторые другие писатели и учены
приводят ряд других соображений, в их числе главные: повы
шение после 1978 г. уровня Каспийского моря; мнение клима:
тологов (в том числе на международном уровне) о предстоя
шщем изменении.климата, которое в дальнейшем обусловит по
вышение водности рек СССР и, соответственно, уровня Каспия
необоснованность в математическом отношении методики прог
нозирования уровня Каспийского моря, которая применяется
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ЛМ СССР (почему-то о методике ГГИ, иной, но приводя-
\ к тем же выводам, речь вообще не идет).

повышении уровня Каспийского моря. Установлено, что
од с 1978 г. до конца 1986 г. уровень Каспийского моря

Илея ма 1,03 м. Главные причины этого — повышенная вод-
Волги и ряда других рек за последние, после 1978 г., го-

ЛМ отсечение в 1980 г. залива Кара-Богаз-Гол, с последующим
:и 'лированием сброса воды в залив, что позволило сохранить

/\)80-- 1986 гг. в чаше Каспийского моря около 50 км° воды
, 10м самым, повысить за этот счет уровень моря пе менее чем
#4 1920 см, а также несколько меньший рост объема водо-
потробления в бассейне Каспийского моря, против прогнози-
руемого,

10 же премя, как уже было сказано, существуют объек-
Меторические данные о последовательном — понижении

И Каспийского моря, а также прогнозы ИВП. АН СССР и
Госкомгидромета о вероятном понижении уровня моря к

) г, до самого низкого критического стояния.
Следовательно, в сложившейся ситуации нельзя утешать, а

т0М!ее обманывать, себя тем фактором, что в последние годы
|!4блюдается повышение уровня Каспийского моря, а, тем бо-
л4, пролонгировать этот процесс на необозримое будущее, не
ММ к этому никаких научных обоспований.

Очевидно, необходимы другие выводы и действия, в лервую
учередь, объективные н углубленные в научном и практическом
отношении исследования:

происходящих и вероятных на отдаленную перспективу
(2000—-2020 гг.) изменений климата и что особенно важно, по-
‘следетвий таких изменений в виде количественных оценок ос-

`новных элементов водного баланса (осадки, речной сток, ис-
наренне) ;

[ сложившегося и перспективного роста водопотребления
Лля оптимального удовлетворения потребностей в воде мелно-
рации, энергетики, рыбного хозяйства и других отраслей эко-
момики, а также для решения социальных проблем с учетом
применения всех возможных водосберегающих и водоохранных
мер

— экологических проблем, связанных с последствиями из-
менений климата, развития экономики и с рещением социальных

дач.

© изменении климата и возможных последствий. Это очень
важная и сложная проблема. Знание того, что происходит ©
климатом, а, главное, его изменений в будущем, должно опре-
делять принятие стратегических решений в развитии многих
отраслей народного хозяйства и в управлении ими.

Обратимся к тому, как трактуют вопросы изменения кли-
мата и их влияния на водные ресурсы академик А. Яншин и
чл.-корр. АН СССР Г. Голицын в статье «Земля — главное бо-
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сатство» (газета «Известня» No 43, 12 февраля 1986 г.). Вы
пая против регионального перераспределения стока, они с
лаются на Заключение международной конференции Всемир!
метеорологической организации, состоявшейся в октябре 19;
(Австрия, Филлах), и утверждают: «Наблюдаемое увеличе
осадков в бассейне Волги соответствует общей тенденции
вития климата на ближайшие 50 лет», 3

98 января 1987 г. академик А. Яншин в беседе с коррес!
дентом «Литературной газеты» (No 5) идет дальше и заявл:
«Специалисты, собравшиеся в октябре 1985 г. в австрийс!
городе Филлахе на международный симпозиум, пришли к
ному выводу: пути циклонов будут отклоняться к северу,
климат лежащих над тропиками засушливых зон (Сахара, А)
вийская пустыня, Калахари, Атакама в Чили) станет еще
лее сухим, климат увлажненных областей — более — влажн!
Выше широты пятидесяти градусов в Америке и Европе (а
значит для ЕТС севернее широты — Кнев-Камышин-Актюбин
осадков будет выпадать все больше, и сток рек, текущих ©
вера, увеличится. Многолетние наблюдения подтверждают Э'
Сток Волги возрастает»,

А теперь обратимся к выводам, к которым в действителы
сти пришли климатологи на международном форуме и что ©)
озразнли в принятом Заключении — цитирую: «Региональн
изменения климата пока еще не моделируются достаточно н;
дежно. Однако, региональные отличая от глобальных средн
показывают, что потепление может оказаться большим в в
соких широтах поздней осенью и зимой, чем в тропиках, ср‹
негодовой сток может увеличиться в высоких широтах. Летн:
засушливость может встречаться более часто на континент:
в северном полушарии», и далее «остаются большие неопред‹
ленности в предсказании глобальных и региональных распред‹
лений осадков и температур». Никаких оценок, что будет про;
исходить, в частности, в бассейне р. Волги, как и в отношени!
других территорий, в Заключении нет, а что следует. подразу!
мевать под «высокими широтами» объяснений не требует.

А теперь обратимся к тому, как действительно ведущие о;
ветские климатологи и гидрологи оценивают изменения клима:
та н их последствия для водных ресурсов. В докладе на тем:
«Водные ресурсы и _водообеспеченность СССР в настоящее вр‹
мя и в будущем» (Генеральные доклады на У Всесоюзном гид:
рологическом съезде. Ленинград: Гидрометеоиздат, 1986), пред:
Блавленном д. т. н. В. И. Бабкиным, чл.корр. АН ССС
М. И. Будыко, заслуженным деятелем науки проф. А. А. Сокоя
ловым, утверждается следующее: «При относительно небольшо!
потеплении, которое произойдет до 2000 г. (оно не такое у:
небольшое, на 1,5° по данным М. И. Будыко), вероятна тенден-
ция к некоторому увеличению осадков на севере ЕТС и в Си-
бири. Зона понижения осадков вероятно охватит центральные
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ны ЕТС СССР, ряда областей Западной Сибири и Казах-
а... Субтропический пояс высокого давления в северном по-
арии перемещается в более высокие широты. Это будет
‘обствовать повышению частоты засух в ряде континенталь-
районов средних широт», и далее, что особенно важн‹

менение осадков и термического режима приведет к замет-
колебаниям речного стока. В частности, к концу ХХ века

южной части Европейской территории СССР ожидается не-
рое уменьшение речного стока. При этом сток Волги и
пра может снизиться на 6—9% (для Волги это представ-

огромную — величину — от 15 до 22 км% в сравнении со
‘немноголетним стоком, а с учетом одновременно неизбеж-
снижения стока рр. Урала, Терека, Куры и других, в це-
для Каспийского моря такое снижение может составить не

ее 18—25 км% — автор). Сток рек северной части ЕТС при
существенно не изменится... Хотя надежность количест-
й оценки снижения стока под влиянием антропогенного

енения климата ограничена, тем не менее, сам по себе вы-
о возможном потеплении, и некотором уменьшении осадков

значительной части ЕТС, по-видимому, не вызывает сомне-
»

Таким образом, на основе Заключения международного фо-
ма и результатов исследований советских климатологов и

рологов следует, что в период до 2000 г. и на протяжении
сти первой половины ХХ! века на ЕТС, где формируются

'ные ресурсы в бассейнах рек, впадающих` в Каспийское и
вское моря, может возникнуть реальная угроза резкого

'дшения с водообеспечением народного хозяйства и населе-
‚ Это подтверждает необходимость безотлагательного раз-
ня научных исследований по проблеме регионального пере-
‘пределения части речного стока для принятия в последую-

м окончательного решения по проблеме вместо того, чтобы
птать что с ней все ясно и покончено.
©О математической необоснованности методики прогнозиро-

'я уровня Каспийского моря. Неоднократно академик А. Ян-
н и особенно академик Г. Петров (журнал «Наш современ-
к», 1987 г. No 1) заявляют о несостоятельности в математи-
ком отношении методики прогнозирования изменений уров-
Каспийского моря, при этом делается ссылка на соответст-

'ющие заключения Бюро Отделения математики и Бюро От-
ения механики и процессов управления — Академии — наук
СР.
В ответе писателя и ученого, опубликованном в «Известиях»

110, 19 апреля 1987 г.), С. Залыгин и Г. Петров — пишут:
Позвольте, неужели авторам письма до сих пор неизвестно,

еще до постановления ЦК КПСС и Совета — Министров
(!) отделений АН СССР опротестовали прогнозы, поло:

ные в основу их проекта, причем опротестовали с такой же
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характеристикой: «подгонка», делячество», «научная несос:
тельность». Этому предшествовал серьезный разбор мето)
прогнозирования изменения уровня Каспийского моря, раз|
ботанных в Институте водных проблем. Было обнаружено,
работы эти выполнены математически неправильно...>

Как же в действительности обстояло и обстоит дело с '
обвиненнем, а заодно — какой мерой этики и нравственно‹
можно оценить поведение упомянутых авторов?

Внимательно читаю все пять (!) решений отделений Ака,
мии наук СССР. Во-первых, ни в одном, подчеркиваю, ни в
ном из них нет упомянутых характеристик — «подгонка» и <
лячество». Это сознательный вымысел для усиления <аргум
тации». _ Во-вторых, — действительно, в двух из пяти решет
(Бюро Отделения математики и Бюро Отделения механики
процессов управления) указывается на «песостоятельность м
лодики прогнозирования уровия Каспийского моря». Заклю'
ние серьезное, если бы не несколько существенных «но». Пе|
вое— ни одно из Бюро названных отделений не сочло необх
димым пригласить, а еще правильнее, провести рассмотрен
методики совместно с руководством и ведущими учеными И)
ститута водных проблем, являющимся к тому же академич
ским научным! учрежденнем. Сделано это вопреки человеческ
и научной этики и никак не может подтверждать утвержден!
С. Залыгина и Г. Петрова о «.„серьезном рассмотрении метод,
прогнозирования изменений Каспийского моря, разработани
в Институте водных проблем».

Второе — по поручению руководства Отделения океанологи!
физики атмосферы н географии АН СССР в феврале 1986
был организован и в Институте физики атмосферы АН ССС!
проведен научный семинар по методике прогнозирования уро!
ия Каспийского моря с участием математиков и впервые авт‹
ров методики; на этом семинаре не была подтверждена мат‹
матическая необоснованность методики, — но соответствующи‹
протокол и решение семинара не получили обнародования. Э:
понятно, если учесть, _ что председательствовал на семинар(

чл-корр. АН СССР Г. Голицый, рапее подписавший негативи
заключение так называемой рабочей группы акад. Яншина А. Л.
не имевшей в своем составе ни одного специалиста в област
тидрологии и математической статистики.

"Гретье — чтобы. усилить «эффект» обвинений в математиче
ской несостоятельности методики прогнозирования уровия Кас:
пийского моря в ответе, опубликованном в газете «Известия
No 110, 1987 г., указывается, что в журнале «Водные ресурсы
<...обпаружено более тридцати математически совершенно без:
грамотных работ. Настолько безграмотных, что их просто нель
зя печатать..» Осуществив указаниое «обнаружение», резуль:
таты его Г. Петров направляет не главпому редактору или ред:
коллегии журнала «Водные ресурсы» (что было бы нормаль
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действием), а Президенту Академии наук СССР и секре-
Отделения океанологии, физики атмосферы и географии

СССР. Наверно, этическая сторона указанных действий в
гментариях не нуждается.
Что касается замечаний по существу отдельных публика-

то из полученных редколлегией журнала от руководства
ения океанологии, физики атмосферы и географии Ака-

наук СССР замечаний по 9 публикациям (а не 30) нет
х замечаний по научным статьям, относящихся к мето-

прогнозирования уровня Каспийского моря.
` Четвертое — на Математическом факультете МГУ 18 мая

7 г. проведена дискуссия, на! которой была подвергнута об-
ьному рассмотрению математическая обоснованность

ненной ИВП АН СССР методики. С изложением методи-
выступили доктор технических наук Д. Я. Раткович и док-

` физико-математических наук В. Е. Привальский (ИВП АН
). С обвинением в математической несостоятельности ме-

‘и выступили авторы такого утверждения кандидат физи-
гатематических наук М. И. Зеликин и его жена — научный

'дник Л. Ф. Зеликина, В процесс дискуссии мнение о мате-.
кой несостоятельности методики не только не было под-

‚ждено, но в выступлениях ведущих в стране в области ма-
атической статистики ученых п оЁ Р. Л. Добрушина (МГУ)

. А. М. Яглома (И&А АН & `Р) показана корректность
‘нованность в математическом отношении принятой ИВП

| СССР методики и высказан ряд пожеланий по ее дальней-
му улучшению.

Существенным обстоятельством является и тот. факт, что
одика прогнозирования, принятая ИВП АН СССР, основы-

ца результатах научных исследований и инженерных
'ах, выполненных в 40-х годах видными советскими уче-

ии — профессорами С. Н. Крицким и М. Ф. Менкелем, неод-
тно опубликованных, в том числе в научных изданиях

ии наук СССР, получивших положительную оценку из-
ого математика академика А. Н. Колмогорова и широкое

‘иое признание и практическое применение в качестве ос-
полагающих как в отечественной, так и в международной

йственной деятельности,
заключение этой части статьи для представления в целом.
жного положения, © водными ресурсами в бассейне Кас-
кого моря приведу результаты многолетних исследований,
денных Государственным гидрологическим институтом, ко-
в октябре 1986 г. были доложены на \' Всесоюзном гид-

тическом съезде. По результатам исследований возможное
шение объема речного стока в Каспийское море к 2000 г.
т

- под влиянием хозяйственной деятельности (с учетом мер
ращению водопотребления) порядка 50 км, а



— под влиянием изменения климата порядка 17—25 км'
в общей сумме 65—75 км® (23—25% годовой нормы притс

о огромная величина, в которой к тому же не учтенс
щественное увеличение испарения с поверхности Каспийс
моря в условиях прогнознруемого климатологами роста за‹
ливости и дефицита осадков в средней и южной зоне Евро.
ской территории СССР.

Знает ли о результатах! названных исследований акаде
А. Яншин? Да, он еще в октябре 1986 г. располагал всеми
кладами, представленными на \ Всесоюзном: гидрологичес
съезде. Тем не менее, это не помешало ему 28 января 19%
в беседе с корреспондентом «Литературной газеты» заяв
«...Прогнозы Минводхоза о водном балансе страны оказа.
грубо ошибочными. Они не учитывали данных Гидрологичес!
института Госкомгидромета (утверждение невпопад), Инст
та физики атмосферы АН СССР (таких прогнозов © колич
венными оценками возможных изменений водных ресурсов Г
АН СССР не составлял) и работ зарубежных ученых» (0
обоснованности такого утверждения сказано выше).

Писатель С. Залыгин также при желании имел возможи‹
ознакомиться с докладами, представленными на Гидролог!
ский съезд, как непосредственно на съезде, на который он
приглашен, нли позднее, в феврале 1987 г. из информации,
торую автор настоящей статьи направил в журнал — «Но
мир».

Разве не ясно, что ни А. Яншин, ни С. Залыгин, ни дру
лица не хотят ссылаться на указанные результаты исследова

в связи с тем, что это противоречит их истинным целям и ;

ствиям в проводимой кампании дезинформации,
Можно было бы продолжить расемотрение других вопро!

связанных с проблемой регионального перераспределения ст
и далеко необъективным их освещеннем в ряде выступлег
Но всего в одной статье не скажешь. Слишком много ложн.
и наносного образовалось при обсуждении проблемы перер
пределения речного стока из-за сознательной необъективно.
и предвзятости в ее освещении.

е меньшее значение имело и имеет и то обстоятельст
что в отношении важнейших проблем — как среди советских ,
дей, так и при формировании международного обществени
мнения, — культивируется ложное представление о сущнос
экономической и социальной необходимости разработки и с
ществления в конкретных исторических условнях СССР кр
ных водохозяйственных мероприятий. Это относится не тол)
к проблеме регионального перераспределения речного стока,
и к высказываниям об ошибочности и необоснованности стр
тельства многих крупных водохранилищ, ГЭС, ирригационн
каналов, о необходимости ликвидации ряда водохранилищ 1
стношении других мероприятий. То, что действительно при р
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е отдельных водных проблем и водохозяйственной дея-
ности был допущен ряд ошибок и просчетов, не дает ос-

с удивительной легкостью опорочивать крупнейшие
1ия, имеющиеся в нашей стране в области использо-

' охраны водных ресурсов.
эжалению, появилась и расцветает опасная тенденция со.

отдельных писателей и ученых амбициозно преподно-
в качестве непримиримых «борцов» против «губите-

роды» и создавать вокруг себя — высоконравственный

'то же время эти «борцы» упорно избегают личных встреч,
собственной инициативе, так и при их приглашении на-

`общественностью с теми, кого они обвиняют в различных
1уть ли не в преступлениях, для совместного обсужде-

щества проблем и различных точек зрения. Так, налри-
'0 с приглашением на У Всесоюзный гидрологический

‚писателей С. Залыгина, Ю. Бондарева, В. Белова, В. Рас-
академика Д. Лихачева, а также © приглашением пи-

С. Залыгина коллективом ИВП АН СССР. Не может
ть удивление полное игнорирование в печати ® в дру-

плениях результатов и решений М Всесоюзного гид-
‘кого съезда (октябрь, 1986, г. Ленинград), на котором

ем видных ученых и специалистов страны — (более
л.) были рассмотрены наиболее крупные современные
ективные проблемы — рационального — использования и
‘водных ресурсов, включая проблему перераспределения
стока.
'но, автор настоящей статьей не подвергает сомнению.
мость и полезность широкого общественного обсужде-

ества крупных водных проблем, в том числе по регно-
перераспределению стока. Однако он выступает за

›бы такое обсуждение было всесторонним и объективным,
стнем «критиков» и «критикуемых», и чтобы аргументы

ительства основывались не на искаженной информации.
повно заслуживают поддержки предложения о необ-

в первую очередь значительно повысить эффектив-
‘ржания и эксплуатации существующих мелноратив-
‚ более широко и решительно внедрять в промыш-

онзводство безводные технологии или оборотное во-
е (хотя последнее повлечет увеличение безвозврат-
ребления), коренным образом изменить отношение

ению агротехники, основанной на методах «сухой ме-

эти и некоторые другие предложения ни в какой
‘снимают остроты и необходимости в принятий карди-
решений в области рационального использования и

водных ресурсов. Представляется, что эта проблема по
‘значению и сложности ее решения в настоящее время и
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особенно в ближайшие 30—50 лет станет не менее; а, скор,
всего, более острой, чем энергетическая проблема и некоторы
Аругие, которым теперь отдан приоритет.

Вот почему является неотложной задачей в возможно к!
роткий срок разработать, обсудить и принять специальную 0/
щегосударственную программу по рациональному использов;
нию и охране водных ресурсов в СССР, по аналогии с «Пр‹
довольственной» и «Энергетической» программами.

Основные цели программы, которая могла бы быть назван:
«Водообеспечение народного хозяйства и населения СССР, :
ключались бы в следующем:

— оценить по количественным и качественным показателя:
обеспеченность водными ресурсами (поверхностных и подземн!
вод) всех экономических районов, основных бассейнов рек, кру!
чых озер, водохранилищ и внутренних морей — (Каспийско!
Азовского, Аральского) и выдёлить те из них, которые в н:
стоящее время и в перепективе ближайших 30—50 лет име!
и будут иметь существенный дефицит в водных ресурсах;

— оценить эффективпость использования в народном хозя
стве и па социальные нужды водных ресурсов, состояние их о:
раны и определить пути улучшения деятельности в этой обл:
ст

— определить на основе перспективных планов — развит

народного хозяйства и решения социальных проблем оптимал
ные размеры пеобходимого водопотребления и возможные и
точники его удовлетворепия;

— разработать поэтапный общегосударственный план, вкл)
чающий меры по сокращению водопотребления; прекращени!
загрязнения водных объектов и восстановлению естественно!
качества природных вод на тех объектах, где с этим обсто!
неблагополучно; новому водохозяйственному строительству и.
реконструкции — существующих водохозяйственных объектов
систем в целях обеспечения развития экономики, решения соц!
альных и экологических проблем;

— разработать план научных исследований по основн
водным и водохозяйствениым проблемам, с отнесением этих и
следований к категории важнейших для государства;

— разработать научно-технические и организационные ме
по значительному улучшению руководства деятельностью в 0/

ласти рационального использования и охраны водных ресу|
сов.

Не представляется возможным остановиться более конкре!
но на рассмотрении и обосновании содержания предлагаем‹
Программы — это предмет специальной статьи. Тем пе мен
полагаю необходимым высказать ряд предварительных соо,
ражений.

Первое — в настоящес время посеяно большое недоверие
существу крупных водных и водохозяйственных проблем и
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отодам их решения. От этого проблемы не перестают суще-
\1Вовать, тем более, невозможно избежать их дальнейшего: обо-
(1рения. В то же время ученые и специалисты, призванные раз-
|!батывать и осуществлять научные и технические исследова-
! н расчеты, представляются в крайне негативном виде, что.
Мензбежно влечет к стремлению с их стороны уклоняться от
Дальнейшего участия в исследованиях и проектных работах.

Это ме умозрительное заключение. Конкретным примером
ипляется ме только отсутствие действенных мер по проведению
углубленных научных исследований по региональному перерас-
пределению речного стока, несмотря на давно принятые реше-

я ЦК КПСС и Совета Министров СССР, но и сознательная
\искреднтация и игнорирование этого решения.

Разработка предлагаемой Программы позволит произвести
0у0ктивную оценку положения дел с водными ресурсами, со-

!!Нем и перспективами их использования и охраны в пер-
УЮ очередь в отношении водных объектов, — промышленных
!!ов м городов, сельскохозяйственных зон, где существует

9 толЬко напряженное положение в настоящее время, но и оно.

МОжет резко ухудшиться в обозримом будущем.
Мторое — многие водные объекты на территории СССР име-

No1 пысокую степень загрязнения. В отдельных случаях поло-
9!е, хотя и медленно, улучшается, в других — ухудшается.

|инимаемые в этой области меры явно несоизмеримы ›с; раз-
Мирами существующего неблагополучия, а нередко н бедствия.
|ийлядный пример такого положения — возмутительная ситу-
!, сложившаяся с загрязнением Ладожского озера — реки
4 — части Финского залива, отсекаемой в результате фор-

|!ованного строительства дамбы для защиты Ленинграда от
|)МОднений без первоочередного осуществления строительства
Метных сооружений и проведения других мер, гарантирую-
А ме только прекращение загрязнения указанных — водных

'ОЪектов и всей водной системы в целом, но и восстановление
х качества воды.

Ма существующей ситуации с загрязнением рек, озер, водо-
ранилищ и внутренних морей, по крайней мере, должны быть.
Леланы серьезные выводы и в Программе определены неот-
‘ожные меры.

Третье — особое место в Программе должны занять меры,
меющие целью повысить эффективность использования вод-
Мх ресурсов, и меры по их экономии. В этой области имеется
ольшой круг научных, технических, экономических и органи-
\ннонных задач и проблем.

Выше уже шла речь о необходимости широкого внедрения в
|\родное хозяйство безводных технологических процессов и си-
1ем оборотного водопотребления. К этой же группе относятся
9ры по экономии воды в питьевом и коммунально-бытовом
'одоснабжении.
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Исключительное значение будут иметь меры по ловышени:
эффективности использования водных ресурсов в сельскохозяй:
ственном производстве, прежде всего, за счет улучшения со:
стояния мелноративных систем, совершенствования агротехни:

ки, норм, методов и технологии полива и др

Однако эти меры при неприменном их первоочередном осу!
зиествлении, не решат всех проблем водообеспечения народног‹
хозяйства, нужд населения н проблем экологии в районах с‹
значительным дефицитом водных ресурсов‚ особенно в усло:
виях нензбежного роста водопотребления и вероятных отрица.
тельных последствий для водных ресурсов изменений климата,

Поэтому неизбежно возвращение к проблеме частичного р.
гнонального перераспределения речного стока на более глубо:
кой научной, экономической и природоведческой основе, © од:
новременным рассмотрением возможных альтернативных вари
антов.

При этом должны рассматриваться не только возможны!
медостатки, но и положительные результаты переброски дл:
районов, откуда предполагается частичное изъятие стока (о!
этом до последнего времени сознательно умалчивается).

Четвертое — в практике текущего и перспективного плам!
рования развития народного хозяйства, в том числе в ОТНОШ
нии размещения и строительства новых объектов и комплексо!
составление и использование баланса водных ресурсов должи{
стать таким же основополагающим, как это имеет место в. 0/
мошении баланса сырьевых, трудовых и топливно-энергетич!
ских ресурсов.

В свете изложенного и многого того, чего не представило‹
возможным изложить в настоящей статье в связи с её огран
ченным объемом, попытаюсь сформулировать ответ на Вопр.
«С кого спрос?», поставленный газетой «Известня» (19 апрел
1987 г. No 110).

С кого спрос за возникновение проблемы частичного реги‹
нального перераспределения речного стока с северного на No:
ный склон страны?

Прежде всего об объективных причинах возникновения про'
лемы:

— огромные водные ресурсы, которыми располагает ССС.
(второе место в мире), распределены по территории и сезона|

тода крайне неблагоприятно. Из 4740 км® суммарного ежегодн
возобновляемого объема речного стока приходится: на бассе!
рек Северного Ледовитого океана — 64%, Тихого океана
18% и южной части страны (для ЕТС, включая центральну
зону) — только 18% речного стока. Таким образом, на наибол
мнаселенную и экономически развитую часть страны с повыше!
ной потребностью в воде, где расположены все пригодные
орошению земли, приходится наименьший объем речного сток;

— основная доля речного стока приходится на весенний п
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рнод, когда на северных реках в течение 2—3 месяцев стекает
3060% годового объема, а в бассейнах больших и средних
|©к южного склона не менее 75%. На малых реках полуарид-
Н0Й и аридной зон объем весеннего стока составляет 90—100%
от ...ц‹;;юга; в горных районах в весенне-летний период стекает
50—80%;

в многолетнем ряду имеет место пернодическое чередо-
мание многоводных и маловодных циклов, охватывающих ог-
ромные территорин.

Не менее важным также является возникшее в последние
‘есятилетия и систематически прогрессирующее в районах с

ограниченными водными ресурсамн увеличение водопотребле-
ния, особенно безвозвратного, в интересах обеспечения развития
народного хозясйтва — (сельского хозяйства, промышленности,
‚нергетики, рыбного хозяйства, транспорта и др.) и для удов-
летворения потребностей в питьевом и коммунально-бытовом
водоснабжении.

По данным — Государственного гидрологического института,
основанным на государственном учете водных ресурсов, водо-
потребление в СССР за перниод с 1960 по 1980 гг; возросло в
2 раза, а к 2000 г. «...использование речных и подземных вод с
учетом роста населения и развития производительных сил, да-
же с учетом принимаемых мер по сокращению водопотребле-
мия, вероятно, возрастет в 1,5—2 раза по сравнению с 1980 г.
По приближенным оценкам снижение стока к 2000 г. по отно-
шению к норме в устьях рек достигнет следующих значений: в

бассейне. ‘олги — 36 км?/год (15%), — Днепра — 23 км/год
(43% ), Дона — 11,6 км3/год (41% ), Урала — 3,3 км®/год (35%),
Куры — 57 км‘/год (32%), Терека и Сулака — 4,5 км%/год.
(33% ), Кубани — 7,8 км%/год (55%), Амударьи — 41,0_ км°/год
(100% ), Сырдарьи — 9,0_ км3/год (100% )и т. д. (Генеральные
доклады У Всесоюзного гидрологического съезда. Ленинград
Гидрометеоивдат, 1986).

Дальновидными и правильными явились выводы выдающих-
ся ‚ советских — ученых и инженеров во главе с академиком
Г. М. Кржижановским, к которым они пришли в 1933 г. на спе-
инальной сессии Академии наук СССР, посвященной проблеме
социалистической реконструкции и освоения Волго-Каспийского.
бассейна — (Труды ноябрьской сессии 1933 г. Академии наук
СССР, Л.: Изд-во АН СССР, 1934) о необходимости осущест-
вления научно-технических исследований с целью — частичной
переброски речного стока северных рек в бассейн Волги.

Такими же правильными, основанными на глубоком пони-
мании сущности и перспектив решения водных и водохозяйст-

венных проблем, были высказывания и действия (особенно в
70-х гг., когда водохозяйственная обстановка в бассейнах рек
Каспийского моря н самого моря крайне обострилась) ведущих
ученых, научных и проектных организаций — Академии — наук
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СССР, Госкомгидромета СССР (Главгидрометслужбы), Ми
водхоза СССР, Минэнерго СССР, Мингео СССР, Минрыбхоз;
СССР, Минвуза СССР и других министерств и ведомств
целью изучения, научного и технического обоснования частич:
ного регионального перераспределения речного стока.

Те, кто соприкасался с проблемой переброски стока, хорош‹
знают, что она не рассматривалась и не прорабатывалась
отрыве от необходимости и первоочередности осуществлени!
лругих мер, особенно в отношении значительного улучшени
использования водных ресурсов для целей мелнорации, промыш:
ленного производства, решения социальных проблем.

В контексте поставленного вопроса представляет интер‹
информация о том, в каких странах и в каком объеме осущест:
вляется и планируется на перспективу 2000—2020 гг. региональ:

Объем регионального перераспределения речкого стоко,

Страна Осущееталениый Просктирусмый на 2000-—20 и

Канада 140 км%/год. |260 км“/год 300 км%/год
СЩА 30 150 200
сссР 60 190 200°
Индия ‚ 50 130 300

* Согяасно предварительным. намсткам. '

ное лерераспределение речного стока применительно к интере-

сам развития их национальной экономики и для решения соци-
альных задач.

Эти данные приведены в докладе, представленном Государ-
ственным гидрологическим институтом на международный сим-
кознум «Влияние крупных водохозяйственных проектов на ок-
ружающую среду», который был проведен ЮНЕСКО 27—31 ок-
тября 1986 г. в Париже с участнем экспертов из 28 стран и
представителей различных международных организаций.

С кого спрос за выполнение широкого и разностороннего
комплекса научных исследований и проектных разработок по
проблеме переброски стока, их результаты и за поспешность ©
внесением предложений о начале выполнения подготовительных
работ по переброске стока на Европейской территории СССР в
ХИ пятилетке?

Ответ на первую часть вопроса вытекает из решений дирек-
тивных органов, пятилетних государственных планов и программ.

важнейших научно-исследовательских работ и проектных раз-
работок, утвержденных Государственным комнтетом СССР по
пауке и технике, его Научным советом по комплексному изуче-
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‚ рацнональному использованню н охране водных ресур-
И специализированным Научным советам по региональному

‚ Ш0рораспределению речного стока, — результатов многолетней
— МNoтельмости более 150 научно-исследовательских, производст-
— Мо-технических и проектных учреждений и организаций наи-

лее компетентных в стране в области изучения, оценки, ра-
ШМонального использования и охраны водных ресурсов. Назову
ММСтЬ из них по линии Академии наук СССР и ее филиалов
(Инетитут водных проблем, Институт географии, Институт бно-
Логин внутренних вод, Институт почвоведения н фотосинтеза,
Коми и Карельский филиалы, Сибирское отделение и др.), Го-
‘\ударственного комитета СССР по гидрометеорологии и конт-
|0лю природной среды (Государственный гидрологический ин-
отитут, Государственный океанографический институт, Главная
|Фофизическая обсерватория, Арктический и Антарктический_ ин-
сгитут, Гидрохимический институт и др.), _ Минэнерго СССР
( идропроект, ВНИИГ и др.), Минводхоза СССР_ (Союзгипро-
водхоз, ВНИИВО, САНИИРИ, ЦНИИКИВР и др.), Мингео

СР (ВСЕГИНГЕО и др.), Минрыбхоза СССР — (ВНИРО,
КаспНИРХ, АзНИРХ и др.), Минвуза СССР (МГУ, ЛГУ, РГУ
и др)) и т. д. В исследованиях также приняли участие научные
учреждения Академий наук Казахской ССР, Украинской ССР,
Узбекской ССР, Туркменской ССР.

Общая координация научных исследований по проблеме ре-шением ЦК КПСС и Совета Министров СССР только в Аепё е
1978 г. была возложена на Институт водных проблем АН СССР.
Попытка представить этот институт и его руководство инициа-
тором возникновения проблемы и одновременно ответственным
) проектные работы и за проведение экспертизы проекта яв-
лмется сознательным вымыслом. Как уже было сказано, экс-
пертизы технико-экономических обоскований проектов перебро-
ски стока (ТЭО) проводились по поручению Госплана СССР
междуведомственными комиссиями под председательством ака-

демика В. К. Федорова, никакого отношения к ИВП АН СССР
е имевшего.

Результаты выполненных исследований позволили получить
обоснованные заключения и рекомендации по важнейшим ча-
стям проблемы (к сожалению не по всем), внести существенные
коррективы в проектные проработки, в том числе вдвое сокра-
1ить объем стока, допустимого к переброске из северных рек,
определить состав дополнительных научных исследований и ин-
женерных проработок по проблеме.

Одним из важных выводов по результатам исследований,
выполненных научными учреждениями Госкомгидромета (ГГИ,
1ГО, ГОИН и др.) и ряда научных учреждений других ведомств
ивлялось утверждение, что существенных отрицательных эко-
логических последствий, изменений погодно-климатических, гид-
рологических и биологических условнй при переброске 19—
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20 км° на Европейской территории не произойдет. Утвержден!
некоторых писателей и ученых об «экологической катастрофе
«ЧП», «подрыве биологической и социальной жизнеспособност
общества» и т. д. надуманы и рассчитаны на эмоциональн‹
воздействие на общественность.

Что касается второй части рассматриваемого вопроса,
автор глубоко убежден, что предложения Минводхоза СССР,
Госплана СССР и ГКНТ начать в ХИ пятилетке работы и осу:
шествить реализацию первого этапа проекта переброски сток;
северных рек в объеме 5,8 км® являются ошибочными и непра:
вильными, Нельзя было без завершения всех работ по перера:
ботке технико-экономического обоснования проекта, а тем бо:
лее без разработки технического проекта в целом, его тщатель
ного экономического, и по ряду дополнительных научно-техии:
ческих вопросов, обснований, без проведения повторной экспер:
тизы начинать частичную реализацию проекта

С кого спрос за дезинформацию общественного мнения
существе проблемы переброски стока, результатах проведенны;
исследований и роли различных научных учреждений и ученых;
Постаповка такого вопроса и ответ на него настоятельно ие‹›б{
ходимы по трем основным причинам. Во-первых потому, что
масштабы дезинформации со стороны отдельных писателей и
ученых в отношении региональной переброски части речного
стока достигли таких размеров и по своему характеру стали
сравнимы с печальной памяти рецидивами, имевшими в свое вре:
мя место в области генетики, неприятия кибернетики, с созна-
тельным свертыванием работ по полезащищитному лесоразве-
дению, которые в итоге привели к крайне негативным последст-
вням. Во-вторых, по рассматриваемой проблеме приходится
практически сталкиваться с прямым нарушением указаний ЦК
КПСС о гласности и ответственности за критику. При широкой
возможности, которой пользуются отдельные писатели и ученые
для выступлений с различного рода обвинениями и искажени-
ями, как правило такой возможности не имеют те, кто пытает-
ся выступить с другой точкой зрения. Такие выступления к пуб-
ликации не принимаются. Автор хорошо знает это не только
на собственном опыте обращений в журнал «Новый мир» и «Ли:
тературную газету». Создалось положение, при котором лица
не являющиеся специалистами в области водных проблем си-
стематически пользуются монопольным правом выступать с лю.
быми по их усмотрению суждениями по водным проблемам и
в то же время сами стали недоступными для критики в их ад:
рее. Особенно это относится к писателю С. Залыгину, академи:
кам А. Яншину и Г. Петрову. В-третьих, как бы велико не бы:
ло значение непредвзятого, объективного рассмотрения положн-
тельных (об этом сознательно умалчивается) и негативных сто-
рон проекта переброски части речного стока, не менее, а по-
видимому, более важное значение приобретает проблема эко:
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Х задач в районах с существующим дефицитом вод-
росурсов и мензбежным его ростом и обострением в буду-

Г

Амтор пытался сформулировать и обосновать соответствую-
ю предложения и в этой области, включая составление госу-

Л)ретвенной программы по «Водообеспечению народного хозяй-
Т9а и населения» по аналогии © Продовольственной и Энерге-
„имеской программами. Оказалось, что такие предложения, как
М постановка задачи не представили интереса ни для журнала
#Мовый мир», ни для «Литературной газеты». Странно?

В настоящей статье на конкретных примерах расемотрены,
Ж0КИМ образом и в каком виде дезинформируется обществен-
НОстЬ о возникновении и существе проблемы регионального пе-
ераспределения речного стока (заменяемой вульгаризирован-
МЫМ понятнем «поворот рек»), о том, кто разрабатывал науч-
ме обоспования проблемы, возможности и допустимость её
|етення, кто проводил экспертизу технико-экономического обо-
(Ования проекта для Европейской территории СССР, о воз-
МОжных мегативных последствиях изменения климата для вВод-,
Noых ресурсов центральной части и юга страны ( включая Кас-
Ммйское и Азовское моря), о непорядочности в освещении во-
0Са о «математической несостоятельности» методики прогно-
З) возможного в перспективе до 2000 г. изменения уровня Кас-

\екого моря, разработанной Ипститутом водных преблем АН
(СР, о аналогичных с ИВП АН выводах о вероятных изме-

МёИихХ уровия Каспийского моря, полученных в Государствен-
Н9М идрологическом институте Госкомгидромета, и ряд других
вопектов.

"аким образом, ответственность за дезинформацию общест-
Noе!!9сти и за создание среди населения представления о ТОМ,
м!О в стране водными проблемами занимались не ведущне в

Й области ученые и специалисты, научные и проектные уч-
|9Ждения и организации, а некомпетентные и невежественные
Липа, безответственные организации, за то, что в утрированном
эМде представляется принятая в государстве система подготов-
No!, рассмотрения и принятия ответственных решений в области
ВоднЫх проблем и одновременно с этим диксредитируется ха-
рактер деятельности высших директивных органов лежит на
10х писателях и ученых, которые пренебрегают истиной, не стре-
митея к объективному рассмотрению водных проблем, в том
числе проблемы регионального — перераспределения — речного
стока,

Нельзя не обратить внимание и на следующее важное об-
стоятельство. В отдельных выступлениях, особенно это присуще
пинсателю С. Залыгину, наряду с разного рода искажениями, ав-
торы прибегают к понятиям о высокой нравственности, ответ-
ственности, гласности, перестройке и к другим определениям.
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Эднако, по отношению к себе все это просто забывается и ©'
брасывается, Приведу пример. Очернив, походя в статье «П
ворот» («Новый мир, 1987, No 1) деятельность 68 тысяч вод
хозяйственников-проектировщиков, С. Залыгин на пленуме пра!
лення Союза писателей СССР, состоящегося 27—98 апрел
1987 г. («Литературная газета», No 19, 6 мая 1987 г.) в свое
выступлении сказал: «...В конце прошлого века в России был
двенадцать гидротехников, а сейчас у нас лишь в одном Инст
туте — шесть тысяч человек. Значит, когда мы будем реша
вопрос — перебрасывать или не перебрасывать речной сток, м
должны решать и вопрос о судьбах этих людей. Они очен:
встревожены, У меня есть потрясающие письма — люди вс!
жизнь проработали, получили ордена, медали, звания, а сейча,
они признают, что работали зря. (подчеркнуто автором). Ка:
быть с этими людьми — тоже проблема». Далее С. Залыгии за
явил: ©..Тут говорили' о том, что у нас борьба за экологию,
еще с империализмом. Так вот, империализм «телеги» не пиш:
на своих критиков, а вот по случаю экологических проблем —
че оберешься всяческих жалоб`и упреков. Каждый день бе:
кониа идут звонки, требования, протесты и т. д....»

Разве не ясно, что не может быть правдой (выражаясь мяг:
ко) утверждение С: Залыгина о том, что люди всю жизнь про-
работавшие в области решения водохозяйственных проблем и
внесших свой вклад в разработку проектов переброски рек и
в том числе специалисты, имеющие награды, вдруг после статьи

С. Залыгина «Поворот» прозрели и признают, что работали зря,
а писатель по этому случаю высказывает сострадание и не зна-

ет, как быть с этими людьми? Или не является ли кощунством
заявлять о том, что люди, не согласные с С. Залыгиным, ока-
зывается, пишут «телеги» (один термин чего стоит, да еще в
контексте с империализмом), жалуются, упрекают, а он и по-
добные ему критнки, оказывается, пишут только «правду», про-
лив которой возражать нельзя. Можно было бы увеличить чис-
ло примеров подобного рода, которые дают действительное
представление о нравственном уровне С. Залыгина.

С кого спрос за игнорирование и по существу срыв выпол-
нения постановления ЦК КПСС и Совета Министров СССР от
14 августа 1986 г. в части продолжения изучения научных проб-
лем, связанных с региональным перераспределением — водных

ресурсов на основе всесторонних экономических и экологических

исследований, применения современных экономико-математиче-
ских методов и технических средств, а также глубокого анали-
за отечественного и зарубежного опыта в этом деле?

Прежде всего спрос с тех, кому ЦК КПСС и Совет Минист-
ров СССР поручили выполнение указанных исследований н ра-
бот, а именно — с Государственного комитета СССР по науке
и тёхнике (ГКНТ) и Академни наук СССР.
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а прошедшие после принятия постановления девять меся-

[Т предпринимал робкие попытки создать план научно-
ледовательских работ по заданию 08 проблемы 0.85.01 на-

ой «Разработать и внедрить научно-технические меро-
я по водообеспечению народного хозяйства и рациональ-

у использованию н охране водных ресурсов». Такой план
в какой-то степени целью (далеко не в полной и доста-

шной мере) продолжить исследования по проблеме региональ=
тперераспределения речного стока. Но это была только
я попытка действия, закончившаяся принятием в апреле
г. руководством ГКНТ решения совсем не иметь указан-

0 существу аналогичным образом поступила и Академия
СССР. Правда, вице-президентом АН СССР академиком

`Яншиным было подготовлено распоряжение по Академии
` 20 января 1987 г., в котором объявлено постановление ЦК

[СС и Совета Министров СССР от 14 августа 1986 г. В то.
' время сделано все, чтобы недопустить проведения конкрет-

научных исследований по выполнению постановления в от-
шении проблемы регионального перераспределения стока,

‚ Свой исключительно негативный вклад в игнорирование вы-
›лнения постановления ЦК КПСС и Совета Министров СССР

ичными выступлениями в печати (и не только в печати)
и академики А. Яншин, Г. Петров, писатель -и главный:

ктор журнала «Новый мир» С. Залыгин и ряд других уче-
й писателей, а также отдельные журналисты, оказавшиеся

плену» дезинформации. Приходится не только удивляться
›оисшедшему, но и высказывать глубокое возмущение тем
иктом, как в условиях повышения требований к` личной и об-

ественной ответственности за выполнение решений партии и
ительства отдельные, в том числе ответственные лица, по-

упают противоположным образом и просто игнорируют ре-
тия директивных органов.

‚ С кого спрос за настоящее и будущее в области разработки
‘осуществления водных проблем? Постановка предыдущих во-
осов «С кого спрос?» и ответы на них имеют отношение не

элько к проблеме регионального перераспределения речного
ока, а и в целом по отношению к решению основных задач

(ообеспечения для развития экономики, разрешения социаль-
ых и экологических проблем.

настоящее время, главным образом, вследствие необъек-
вного и предвзятого выступления ряда писателей и ученых,
‘омпетентных в области водных и водохозяйственных проб-
, постоянно и усиленно распространяется недоверие к этим

облемам. От этого проблемы не перестают существовать, тем
е невозможно избежать их дальнейшего обострения.
‘тественно задать вопросы, кто ответственен за такую си-

'пию, кто и когда будет решать проблемы гибнущего Араль-
п



ского моря н особо острой ситуации с водообеспечением нас
ления в Приаралье, критической ситуации, складывающейся н.
Азовском море, неизбежного в перспективе обострения пробл
мы водообеспечения под влнянием хозяйственной деятельност)
и изменений климата в бассейнах рек Волги, Урала и друг!
рек, владающих в Каспийское море н самом море, как бы н‹
стремились отдельные лица опорочить (в чем они сильно преус:
пели) илн просто игнорировать научные разработки ведущи
научных организаций Академни наук СССР, Госкомгидромет,
СССР, Минводхоза СССР, Минэнерго СССР, — Минрыбхоз:
СССР, Мингео СССР, Минвуза и других. Одновременно возни-
кает вопрос — кто, когда и каким образом будет решать вод-
ные и водохозяйственные задачи с целью выполнения решений:
ХХУ!П! съезда КПСС по значнтельному развитию орошения
обводнения мнеобходимых для выполнения Продовольственио!
программы; по нормальному обеспечению водой населения; по!
водоообеспечению освоения богатейших запасов нефти и газ:
в Прикаспии и т. д., а также по решению экологических проб-
лем на юге страны,

Наряду с югом и цептральными районами страны, свой осо-
бенности и остроту имеют водные проблемы северного склона
Европейской территории СССР (освоение перспективных в эко-
номическом отношении районов, осущение огромных заболочен-
ных и переувлажненных территорий, борьба с загрязнением вод-
ных объектов, принимающим в бассейнах ряда, рек угрожаю-
щие размеры, обживание покинутых и новых мест и другие).
По-видимому, ответы на эти вопросы должны дать те ученые
и писатели, которые действительно владеют необходимыми_зна-
ниями и информацией, а также, безусловно, Госплан СССР и
ГКНТ с заинтересованными министерствами и ведомствами, К
сожалению, занимающими пока роль сторонних наблюдателей.

Д. г. н. Ё 2? ВЕЕЁЕЁВ |

©О ЧАСТИЧНОМ ПЕРЕРАСПРЕДЕЛЕНИИ РЕЧНОГО СТОКА

В последнее время интерес к проблеме территорнального
перераспределения водных ресурсов (переброске стока) значи-
тельно возрос. И хотя: именно в последние годы были проведе-
ны большие научно-нсследовательские и проектные работы, в
печати все больше появляется статей, авторы которых недоста-
точно хорошо информированы об истинном положении дёл в
решении проблемы переброски стока. Это порождает все новые
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[ мовые вопросы, иногда сомнения и даже категорическое воз-
|ажение против переброски стока. Все чаще можно слышать,
о «поворот» или даже «заворот» рек приведет к необратимым.
мегативным последствиям в окружающей природе, затопит мил-
Лноны гектаров земли, приведет к уничтожению памятников
русской культуры. Нужно сразу сказать, что никакого поворо-
та северных и сибирских рек не будет, повернуть реки вспять
было бы крайне вредно и к счастью практически невозможно.
Поворот рек — это выражение, которое пе только не раскрыва-
эт суть мероприятия, по даже дезинформирует читателя. Поэто-
му попытаемся разобраться в проблеме частичного территори-
ильного перераспределения стока без употребления метафор, на
основе анализа достоверных данных. Этот анализ следует на-
чать с оценки роли воды в развитии экономики страны.

Вода — это один из важнейших природных ресурсов, опре-
деляющих возможности экономического и социального разви-

тия. Современное народное хозяйство самым тесным образом
спязано с использованием водных ресурсов. Потребности в воде
коммунального хозяйства, промышленности, энергетики, сель-
ского и рыбного хозяйства все время возрастают. Сейчас в ми-
ре_безвозвратно расходуется свыше 3500 км® воды в год, а еще

50-х годах эта величина не превышала 800 км3. Самым круп-в

ным потребителем воды является орошаемое земледелие. Сей-
в мире орошается около 270 млн. га сельскохозяйственных

земель, в том числе в СССР более 19 млн. га. Водные` мелио-
рации — это один из важнейших путей повышения урожайности
сельскохозяйственных культур. Вот почему орошению, основан-
ному на рациональных нормах водопотребления, способствую-
щих развитию интенсивных форм сельского хозяйства отводит-
ся одна из важных ролей в решении Продовольственной про-
траммы нашей страпы. В текущей пятилетке, в соответствии ©
основными направлениями, площадь орошения должна возрасти

на 3300 тыс. га. А это означает, что потребуется дополнительно
около 20 км% воды в год. Откуда же можно взять эту воду?
Прежде всего за счет эКономиИ воды на существующих ороси-
тельных системах. На это пас нацеливают решения октябрьского
(1984 г.) и апрельского (1985 г.) Пленумов ЦК КПСС. Для
выполнения этих решений Основными направлениями преду-
смотрено провести рекопструкцию оросительных систем на пло-
шади 5,6 млн. га, что должно дать экономию порядка 6 км®
воды в год. Следовательно, из источников пресной воды нужно
будет только на нужды орошения забирать дополнительно око-

10 14 км? воды в год.
Рост водопотребления, несмотря на все меры по экономии

тгоды, а также с учетом мероприятий по переходу на оборотные
системы водоснабжения маловодные и безводные технологии,
будет продолжаться в коммунальном хозяйстве и промышлен-
ности. Сейчас общий объем водопотребления в коммунально-
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бытовом_секторе страны составляет около 30 км® в год, в том
числе объем безвозвратного водопотребления 4,7 км° воды в
тод. К началу следующего века эти цифры возрастут соответ-
ственно до 40—45 кмё и до 5—7 км3 в год.

Рост безвозвратного водопотребления будет продолжаться
практически и во всех отраслях промышленности. При осуще-:
ствлении самых строгих мер по экономии воды, по переходу на
оборотные системы и водосберегающие технологии объем по-
требляемой свежей воды в промышленности, включая тепло-
энергетику, составит около 145 км%/год, в том числе безвозврат-
ное водопотребление составит около 28 км% в год. Всего же
водопотребление в стране в начале следующего столетия может:
достичь: по объему свежей воды 480—500 км3/год, по безвоз-
вратному водопотреблению 270—290 кмё/год. ‘

Поскольку рост водопотребления, — хотя и с непременным
снижением темпов, будет продолжаться, причем подавляющая
часть приростов будет в южных районах страны, неизбежно.
возникает вопрос: где взять воду для удовлетворения растущих
потребностей в ней? Не приведет ли рост водопотребления к,
водному кризису? На эти.и другие вопросы можно ответить,
вполне определенно. Советский Союз обладает большими запа-.
сами водных ресурсов, суммарный объем поверхностных вод на:
перритории СССР составляет 45 тыс, км%, из них около 40 тыс..
км° относятся к вековым запасам, сосредоточенным в ледниках,
озерах н болотах. Ежегодно возобновляемый речной сток опе-
нивается величиной порядка 4,7 тыс. км%. Это очень большая`
величина, на одного человека в нашей стране приходится более.
16000 м® в год воды, тогда как в США на одного жителя при.
ходится 10000 м® в год, в Японии — 3,3 тыс. м® в год, в ФРГ —
1,4 тыс. м* в год.

Проблема состоит в том, что водные ресурсы крайне нерав:
номерно распределены по территории страны. Так, в южных
районах страны речной сток во много раз меньше, чем в север-
ных районах. В результате сложившегося к настоящему вре-
мени водопотребления безвозвратные изъятия стока из многих
речных бассейнов юга страны стали такими большими, что
дальнейшее увеличение изъятий практически невозможно. В
таблице No 1 приводятся данные о среднем за многолетие реч-.
ном стоке ряда крупных рек южного склона страны, там же

приводятся данные о стоке и водопотреблении некоторых се-

верных и сибирских рек.
Данные таблицы No 1 показывают, что несмотря на крайне

напряженный водохозяйственный баланс в бассейнах южных
рек, там намечается дальнейший рост безвозвратного водопот-
ребления, в то время как на реках северного и западного на-
правлений, чей сток значительно превосходит сток южных рек,
а изъятия находятся в пределах 1—2% их стока, заметного рос-
та безвозвратного водопотребления не намечается. Сток рек не
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Таблица 1

Сток и безвозвратное водопотребление ряда рек:
южного и северного скаонов страны!

оннн щийи —1О ОНИ ТРИНОИ ЕЕ

а На ТЕН, ЕЕг |Роно тр
ё стока ёъ сток а.

аа ВАР в талан аь, В

бщй 5Ё

Каспийского. 310 16 21 Баренцева и 407 | 0,2 |0,3
моря, в т. Белого морей,

Волга. 247 8 13
Ура 101 Р 25 Опега. 16,6 | 0,6 | 0,6
Кура 26,8 | 57 63 Сев. Двина 109 |0,4 | 0,5

Терек: 11,0 | 42 50 Печора 130 |0,1 |0,2
Азовского. 42,2 | 33 46 Балтийского 156 | 0,8 1,3.

До! 27,3 | 29 45
Кубань 4,3 | 41 48 Нева. 78,5 | 0,8 т
Черного моря, Зап. Двина 20,3 | 01 | 0,2

Дмепр. 53,3 | 19 30 Карского моря, 1350 | 1,0 | 1,9
Днестр. 10,7 16 З! в т. ч.:

Обь 399 |1,7 | 3,0
Аральского. 17 72 88

Амударья 79,5 | 68 85
Сирдарья 37,2 \| 82 | 94

мивляется постоянной величиной и колеблется как внутри года,
так и от года к году. Поэтому величины изъятий стока, выра-
женные в процентах от среднемноголетнего стока, не полностью
отражают современное и будущее состояние источников водо-
снабжения. В маловодные годы остающийся в речной системе
сток может уменьшаться значительно сильнее, чем в МНОГОВОД-
ные, что усугубляет отрицательное воздействие роста безвоз-
вратных изъятий на санитарное состояние водоемов, на водные
и прибрежные экосистемы их. Рост безвозвратных изъятий реч-
мого стока приводит ко все большим трудностям в обеспечении
требуемого качества воды в водоемах, поддержания необходи-
мых расходов воды в реке для нереста рыбы, обводнения пой-
менных земель и других природоохранных требований.

Нарастающая напряженность водохозяйственных — балансов
речных систем южного склона страны сказывается на гидроло-
тическом режиме внутренних и окраинных морей, которые за-
мыкают крупнейшие речные системы; это, прежде всего, Кас-
иийское, Азовское, Черное и Аральское моря.
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Существенное уменьшение пресного притока в эти МОря,
уже привело к заметному — влиянию на их гидрологиче-
ский и гидрохимический режимы. Вследствие этого пронсхо-
дит изменение в экосистемах морей. Особо следует ска-
зать о Каспийском море. Каспийское море — это крупнейший в
мире бессточный водоем, акватория которого занимает около
370 тыс. кв. км, Море не соединено с мировым океаном и его
уровень зависит от объема притекающего к нему речного сто-
ка рек Волги, Куры, Урала, Терека и других, от осадков, вы-
падающих на его поверхность и от испарения с нее. Поскольку
все указанные характеристики водного баланса моря (приток,
осадки, испарение) пепрерывно колеблются/! уровень моря так-
же занимает не постоянное положение, а колеблется около не-
которой средией величины. Сравнительно медавно, до 30-х го-
лов нашего века, уровень моря колебался около средней от-
метки минус 26,5 м от уровня открытых морей, связанных ©
океаном. Начиная с 30-х годов уровень моря в силу, главным
образом, естественных колебаний климата, ввиду сильного ма-
ловодья рек в тридцатых годах, начал падать. С 1932 г. по.
1941 г. море понизилось на 1,7 м н достигло отметки минус.
27,84 м. Дальнейшее падение моря, которое произошло с 50-х
тгодов, было обусловлено, главным образом, хозяйственной дея-
тельностью в его бассейне. В результате наложения изъятий
речного стока на неблагоприятные — климатические условия в
1977 г. уровень моря упал до минимальной за период инстру-
ментальных наблюдений отметки мипусе 29 м. Возникла опас-
ность отчленения наиболее ценных в бнологическом отношении
северных мелководий Каспия от всей акватории моря и резкого
ухудшения экологической обстановки. Ученые определили, что
длительное стояние уровня моря на отметке ниже минус 28,5
существенно ухудшает условия уникальной экосистемы Каспий-
ского моря, дающей до 90% мирового улова осетровых рыб.

В последнее десятилетие уровень моря начал повышаться,
за последние 6 лет он поднялся на целый метр, но это не дает
основапий не беспокоийться о дальнейшей судьбе моря. Совре-
менная наука еще не в состоянии однозначно предсказывать
ход климатических процессов на годы вперед, можно говорить
лишь о намечающихся тенденциях. Это в равной мере относнт-
ся н к прогнозированию уровня Каслийского моря. Сказать
точно, когда пойдет уровень моря вниз, нельзя, но можно с
большой уверенностью говорить, что с ростом безвозвратных
изъятий стока процесс колебаний уровня моря сохранит тен-
ленцию к снижению. Каспийское море, как впрочем и другие
ложные моря, становится важным потребителем пресного стока,
Это значительно усугубляет напряженность водохозяйственного
баланса речных систем южного склона страны,

Чтобы не допустить дальнейшего ухудшения гидрологической.
снтуации и связанных с ней экологических последствий в бас-
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сеннах южных рек и морей, рост безвозвратных изъятий на
NoЮжном склоне должен быть компенсирован за счет части сто-
ка северных рек. В этом суть проблемы, Речь идет не о ПОВО-
роте северных рек, а о том, чтобы некоторую часть их стока,
No пределах около 5%, использовать для пополнения водных
ресурсов тюга. Заметим, что этого можно было бы не делать,
если бы мы могли не увеличивать современные величины без-
возвратного водопотребления на юге.

Сама идея соединения рек не нова. Не случайно, почти
200 лет назад первый мыслитель своей эпохи А. Н. Радищев
воспел в своей книге шлюзы Вышнего Волочка, шлюзы, через
которые двести лет спустя в Волгу из реки Мсты, принадлежа-
шщей бассейну реки Невы, ежегодно поступает около | км% во-
лы. Всего же в нашей стране перераспределение речного стока,
т. . вывод из пределов речного бассейна, оценивается величи-
ной более 60 км® в год. Сейчас невозможно представить, как
бы могла функционировать экономика страны, если бы не было
осуществлено это перераспределение стока. Как бы могли жить
и работать миллионы москвичей и гостей столицы, если бы по.
каналу им. Москвы из Волги не перебрасывалось в реку Москву
около 2,3 км%, как бы развивалась Фергана, если бы по Фер-
ганским каналам не перебрасывалось из Сырдарьи около 12 км®
воды в год, как бы существовал Донбасс без каналов Север-
ский Донец-Донбасс, а телерь и Днепр-Донбасс. Вода из Днеп-
ра подается в степной Крым и в Криворожский горно-рудный
бассейн и т. д.

Эти и другие примеры осуществления территориального пе-
рераспределения водных ресурсов как в нашей стране, так и за
рубежом говорят о том, что это естественное мероприятие для
решения проблем водообеспечения народного хозяйства, соци-
альных и природоохранных проблем. Намечаемое перераспре-
леление стока, в частности на Европейской территории страны
переброска части стока северных рек в бассейн Волги не может.
рассматриваться как нечто сверхъестественное, выходящее за

рамки уже осуществленных мероприятий как в нашей стране,
так и за рубежом.

Идея переброски части стока северных рек в бассейн Волги
также не нова и возникла не вдруг. Еще в 1933 г. на специаль-
ной Сессии Академии наук СССР, посвященной проблеме Вол-
го-Каспия, крупнейшие ученые и инженеры нашей страны, в чис-
ле которых были академики И. Г. Александров, А. Д. Архангель-
ский, Б. Е. Веденеев, И. М. Губкии, Н. Д. Зелинский, Г. М. Кржи-
жановский, Л. С. Берг, Н. С. Курнаков и другие, высказались
со всей определенностью за то, чтобы компенсировать изъятия
стока Волги небольшой частью стока северных рек. В решении
Сессии АН СССР 1933 г. было записано: «...Водный баланс
Каспийского моря должен быть сохранен во избежание сниже-
ния уровня, угрожающего разным отраслям народного хозяйст-
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ва. Это приводит к необходимости компенсировать изымаему
из Каспийского бассейна для различных надобностей воду до-'
полнительным питанием Волжского бассейна из соседних мно-
говодных речных систем (Онега, Сухона, Ввычегда и Пе:
чора)...» Лучшее объяснение и обоснование необходимости тер-
риторнального перераспределения водных ресурсов трудно дать.

В соответствии с постановлением ЦК КПСС и Совета Ми-
нистров СССР, развивая эти иден ряд научных, исследователь-
ских и проектных институтов много лет работали над пробле-
мой переброски стока. В работе над проблемой приняли уча-
стие более ста научных коллективов различных министерст!
н ведомств, в том числе АН СССР, Госкомгидромета, Минрыб-
хоза, Минвуза, Минэнерго, Минводхоза и других. В результате)
иселедований был положительно решен вопрос о народнохозяй-
ственной и экологической целесообразности осуществления ча-
стичного территорнального ` перераспределения водных ресур-

сов -— направления части стока северных рек в бассейн Волги,
В качестве источников для дополнительного питания Волжско-
го бассейна в обозримой перспективе в принципе могли_бы слу-
жить разные реки: Онега (изъятие до 10% стока), Северная
Двина (до 4% стока), Печора (ло 8% стока), озера бассейна
р. Невы (до 5%). Исследования по проблеме показали, что ни-
каких глобальных изменений климата или других крупномас-
штабных природных процессов в результате указанных изъя-.
тий стока не произойдет. Нет оснований ожидать непредсказуе-
мых изменений в экологической обстановке в зомах отъема,
транспортировки и использования перебрасываемого стока, ко-
торые могли бы возникнуть в результате осуществления этих
объемов переброски стока. Вместе с тем исследования выявили
ряд факторов, которые могут существенно повлиять и уже пов-
лияли на проект переборски стока, определили объем и харак-
тер_ необходимых природоохранных и защитных мероприятий,
наложили ограничения на режим изъятия стока и на парамет-
ры и схему гидротехнических сооружений. .

В качестве первоочередных объектов территориального пе-
рераспределепия водных ресурсов были выделены объемы изъ-
ятия части стока из рек Онеги и Сухоны, входящей в бассейн
Северной_Двины.

Река Онега вытекает из озера Лача, в которое впадает река
Свирь, берущая начало в озере Воже. Часть стока, ежегодно
вытекающую из этих озер, с помощью насосов памечается по-
дать по специально построенному каналу в существующий Вол-
го-Балтийский канал, а оттуда самотеком в Рыбинское водо-
хранилище. Для осуществления изъятий из озера Лача в
истоке реки Онеги надо построить гидроузел в 4 км выше
города — Каргополя. _Разработанный проектный режим — ко-
лебаний уровня оз. Лача полностью исключает подпор групто-
вых вод в районе города Каргополя. Гидрологический режим

78



самих озер изменится очень мало, хотя срок реки Онеги и
уменьшается, но это может окозать влияние на режим реки толь-
ко в ее устьевой части. В результате многочисленных проработок
удалось найти решение мало влияющее на окружающую при-
роду этого района. Протяженность каналов для подачи воды
® бассейн Волги не превысит 42 км, площадь затопления со-

ивнт не более 700 га, в том числе 200 га сельскохозяйствен-
ных угодий. Объем лесосводки составит несколько десятков га,
а переселение из зоны затопления коснется около полутораста
человек.

Другой объект первой очереди территорнального перерас-
пределения — озеро Кубенское и река Сухона, принадлежа-
щие бассейну Северной Двины. Река Сухона вытекает из Ку-
бенского озера, составляя с ним единую водную систему. Вес-
ной в период весеннего половодья бывают случаи, когда вслед-
ствие быстрого парастания талого стока, вода из Сухоны течет
в обратном направлении в Кубенское озеро. Исследования по-
казали, что такие обратные течения отрицательно влияют на
экосистему Кубенского озера и, прежде всего, на уникальную
популяцию кубенской нельмы. Поэтому в отличне от сущест-
вовавших ранее предложений, современный проект предусмат-
ривает раздельное изъятие — части вод Кубенского озера и
передачу их через Волго-Балтийский канал в Рыбинское водо-
хранилище, а передачу части стока Сухоны, минуя Кубенское
озеро и его пойму, по другому пути — в реку Кострому — при-
ток Волги. Общий среднемноголетний объем перебрасываемого.
стока около 4-х км®. Для осуществления изъятий части стока
здесь намечается соорудить 3 гидроузла, в том числе Камчуг-

ский гидроузел и проложить каналы общей протяженностью
65 км. Суммарная площадь затоплений здесь составит около
12 тыс. га, в том числе 6 тыс. га сельскохозяйственных угодий.
В зону затопления и подтопления попадают несколько дереветь,
общая численность переселяемого паселения 2700 человек.

В процессе работы над проектом этого варианта территори-
ального перераспределения водных ресурсов был выявлен ряд
важных: исторических и культурных памятников в зоне затоп-

ления и подтопления. Сейчас проектная организация разраба-
тывает комплекс мероприятий, который будет способствовать
сохранению, реставрации или переносу этих памятников из

опасной зоны. Полному осуществлению этих работ нужно при-
лать особое значение. Проектируемые гидротехнические соору-

жения для изъятия части стока из Онеги, Сухоны и Кубенского
озера ни в коей мере не затронут исторические жемчужины
этого края — Кирилло-Белозерский и Ферапонтов монастыри.
Первый из них расположен на берегу Сиверского озера и фак-
тически стоит у уреза воды. Никакого изменения гидрологи-
ческого режима Сиверского озера проектом не намечается.
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Ферапонтов монастырь стоит на возвышенности и никаких н(
вых водных объектов вблизи монастыря не должно быть.

Заключение.
Основой для упорядочения и дальнейшего развития всех 0

раслей водного хозяйства в южных областях страны и в то
числе на европейской территории, в первую очередь основног!
потребителя по объему забираемой воды — орошаемого зем:
леделия, должна быть всемерная рационализация использова:
ния местных водных ресурсов. Под местными мы имеем в виду
как сформировавшиеся на месте (речные и подземные воды)
так и пришедшие сюда транзитом по естественным руслам

по ранее созданным каналам.

Реконструкция существующих ирригационных систем долж:
на обеспечить рациональные — (экономные) нормы удельног‹
водопотребления (на единицу продукции), резкое уменьшени
непродуктивных потерь воды и земли, использование возврат:

ных и дренажных вод, интенсивное, экономически и ЭКОлогич

ски обоснованное использование водно-земельных ресурсов
целях получения максимума продукции.

Работы по максимальному наведению порядка в использо-
вании водных ресурсов юга должны предшествовать получени
дополнительной воды с севера.

Всякое частичное межбассейновое перераспределение речно:
то стока — это мера, затрагивающая экономические, социаль?
ные, природоохранные, историко-культурные ннтересы не толь-
ко южных территорий и южных морей, но в не меньшей мер,
интересы северных территорий и северных морей. Это в пол-
ной мере относится к проектам переброски части стока север-
ных рек в бассейн Волги и Каспийского моря и на некоторые
смежные территории Предкавказья и Кубани,

Именно исходя из этих принципов, проектные работы во
взаимодействии с научными исследовалиями, претерпели за ряд
лет очень важные изменения. Отставлены прежние проекты
изъятия больших масс воды (десятки кубических км), что за-
метно повлияло бы в неблагоприятную сторону на природу
севера. Отказались от создания новых больших водохранилищ,
ма равнинных реках. Отказались от всех вариантов, вызываю-
щих большие затопления и подтопления. Одно из основных
правил, которыми руководствуются многие специалисты, в том
числе уже очень давно автор этих строк, — при суждениях
о тех или иных проектах создания новых водохозяйственных
систем — возможно более внимательное отношение к сбере-
жению земли, леса, других природных ресурсов.

В рассматриваемом в настоящее время проекте дополни-
тельного питания Волги в объеме 5,8 м® в год (в среднем) —
главная задача сделать шаг в сбалансировании стока Волги в
интересах — перспективного плана развития — водопотребления.
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тывается при этом, несмотря на тот подъем уровня Каспий-
о моря, который наблюдался в последние годы, что сов-
недавно было принято решение о предварительном изъя-

из Нижней Волги примерно такого же объема воды — для
'моративного Волго-Донского канала с дальнейшим направ-
ием на Кубань и канала из Волги — в Чограйское водохра-
ище на Ставропольщине. Каналы эти назначены для раз-
'ия интенсивного сельского хозяйства на этих плодородных
1лях. Если бы здесь не возникла такая пеобходимость, воп-

% о сроках подготовки к получению северной воды решался
иначе.

Современное новое водохозяйственное строительство должно|
иностью учитывать природоохранные мотивы. Это обязатель-

принадлежность долгосрочной ресурсосберегающей поли-
, и в данном случае нужно еще и еще раз посмотреть все

здесь учтено и все сделать в интересах охраны природы,
ятников культуры н истории.

И еще одно важное напоминание. На северных реках долж-
быть выполнены все водоохранные мероприятия, обеспечи-

‘не необходимое качество воды, дополнительно поступаю-
Й в Волжский бассейн.

Д.т.н. Д. Я. РАТКОВИЧ

ВОПРОСЫ ВОДООБЕСПЕЧЕНИЯ СТРАНЫ
НА ПЕРСПЕКТИВУ

За годы Советской власти валовой объем промышленной
кции увеличился в 200 раз. Площади орошаемых земель
ли с 4 до 20 млн. га, выработка энергии на ГЭС достигла

млрд. кВт:ч. Повышается степень благоустройства насе-
ных мест: потребление воды в городах достигло 300 л/чел.

. За этими фактами стоит увеличение объемов изымаемой
источников воды в 6—7 раз и, как следствие, рост требова-

к гарантированной отдаче водных источников. Вода стано-
одним из ведущих ресурсов, влияющих на размещение

изводительных сил, а водообеспечение — все более значи-
составляющей стоимости вылускаемой продукции.

` В процессе развития водного хозяйства как системы меро-
ятий по водообеспечению страны, проявились негативные
ценции, которые справедливо вызывают тревогу общест-
‘ости:
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— проектная урожайность на орашаемых землях ббычи
не достигается, что ставит под сомнение дальнейшее развит,
водных мелиораций, во всяком случае в традиционных форма:

— загрязнение водных объектов сточными, дренажными
ливневыми водами затрудняет водоснабжение, угнетает водн!
экоснстемы, препятствует развитию рекреаций; лесосплав

равляет малые реки; повышенное поступление органики в о;
ные объекты вызывает их «цветение»;
— уменьшение притока ко внутренним водоемам неблагоприя:
но изменяет режим, к которому приспособились сложившиес:
экосистемы.

Вода расходуется неэкономно:
— на многих оросительных системах имеют место знач!

тельные потери на фильтрацию, что в ряде случаев требуе:
облицовки каналов; водозаборные сооружения часто не осн:
щены водомерными сооружениями, что затрудняет контроль :

режимом орошепия и приводит к перерасходам воды; поливн:

техника используется, в значительной мере, только в дневн!
время, что обусловливает холостые ебросы воды; плохое кач‹
ство планировки орошаемых земель приводит к перерасхода!
воды при поливах;

— в промышленности недостаточными темпами внедряютс:

безводные технологические процессы, Значительные объемы во:
ды приходится затрачивать на удаление технологических отхо:

дов, и здесь также имеются резервы воды, которые могут быт!
высвобождены в результате перехода на безотходную или ма:
лсотходную технологию.

Крайне важно, что фильтрация воды на трактах транспор:
тирования страшна не только (а часто и не столько) потерями
воды, но и опасными последствиями для окружающей среды.
Вымывание солей из почвогрунтов обусловливает засоление ис-
точников при выклинивании в них фильтрационных вод; повы-
шенные потери воды способствуют подтоплению и засоленню
зсмель. й

Существующие планы дальнейшего развития орошения в
южных районах страны с напряженным — водохозяйственным
балансом, повышение уровня благоустройства населенных
мест, уже накопившиеся факты неблагоприятного воздействия
водохозяйственных мероприятий на окружающую среду вылви-
геют перед водным хозяйством сложные проблемы, требующие
глубоких исследований.

При этом, наряду с оправданными суждениями о необходи-
мости резко увеличить внимание к охране окружающей среды
и социально экономическим вопросам, распространение получи-

лн также неверные представления о задачах и путях развития
водного хозяйства страны.

Следует учитывать, что не специалист видит только уже
проявившиеся факты и может судить лишь об очевидных в дан-
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Noый момент избытках или недостатках воды. Основанные на
таких суждениях выводы оказываются, в ряде случаев, ошн-
бочными; в них упускается главное: ввод мероприятий по водо-
обеспечению должен осуществляться опережающими темпамя
о отношению к формированию потребностей. Игнорирование
этого принципиального положения может привести к развалу

водохозяйственного баланса по всей зоне недостаточного или
меустойчивого увлажнения (то есть практически по всем рай-
онам с густым населением и развитой экономикой).

Для прогноза условий водообеспечения на перспективу н2-
обходим профессиональный анализ соответствующей многосто-
ронней информации, что доступно лишь специализированным
коллективам. К сожалению, практика решения многих вопросов
ме имеет надежной методической основы, в первую очередь
это относится к оценке реакции природы на так называемые ан-
тропогенные воздействия; отсутствует объективная методика
для оценки экономической эффективности мероприятий, влияю-
щих на окружающую среду и условия природопользования; со-

вершенно недостаточна достоверность прогнозов продуктивно-

сти наземных и водных экосистем в частности, — орошаемого
земледелия.

Все это в ряде случаев приводит к недоучету тех или иных
важных аспектов проблемы использования водных ресурсов.
Нужно расширить состав, повысить глубину исследований, ум-
ножить научные силы, работающие в указанных направлениях;
в целом повысить научный профессионализм принятия решений.

Особенности проблемы водообеспечения

1. Отбор свежей воды из рек СССР достиг примерно
350 км%/год при среднем годовом стоке более 4,7 тыс. км%/год.
Однако уже сейчас водохозяйственный баланс (сопоставление
потребностей в воде с ее наличием в источниках) в некоторых
оеновных речных бассейнах сводится с напряжением.

При этом значительная часть потребностей в воде не под-
дается или не подлежит сокращению: испарение воды с поверх-

ности водохранилищ; объемы воды, вращающие турбины ГЭС;
медицински обоснованные нормы коммунального водопотреб-
ления; экологически обоснованные потребности рыбного хозяй-
ства; физиологические потребности растений и Животных.

Соответственно деятельность по сокращению потребностей
в воде должна быть направлена на:

— уменьшение непродуктивных — затрат воды в системах

коммунального и промышленного водоснабжения, в ороситель-
ных системах, а также — на развитие водосберегающих мето-
лов полива;

— отказ от экстенсивных методов обводнения пойменных
лугов, переход от лиманного орошения к правильному;
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— уменьшение санитарно-обводнительных попусков, осуш
ствляемых для поддержания необходимого качества воды в р
ках (при условии сокращения сбросов в реки загрязняющи!
веществ).

Каждое из этих направлений, наряду с наведением порядк!
(что конечно необходимо), требует больших затрат материал
ных и трудовых ресурсов, длительного времени.

Сокращение потерь воды в орошаемом земледелии требуе
облицовки каналов, существенного повышения качества план
ровки орошаемых земель, реконструкцию распределительной с
ти; в Средней Азии — также и опреснения высокомиперализ:
ванных дренажных вод. Переустройство оросительных систе!
производится непрерывно, но темпы его низки, главным обра:
зом, по причине малого фонда земель, выделяемых для компен!
сации в период реконструкции. При оценке водохозяйственног
эффекта реконструкции земель следует учитывать, что теряема:
на фильтрацию вода частично возвращается в реку, и экоп'
мия воды в целом по бассейну оказывается меньше сумм
частных эффектов на оросительных системах.

2. Необходимость развития оборотного водоснабжения н(
вызывает сомнений с точки зрения охраны природных вод о:
загрязнения. Однако, обычно это влечет за собой рост (а 1
уменьшение!) потерь воды, поскольку (при сохранении затра'
Воды в технологических циклах на испарение и фильтрацию!
увеличатся потери воды на коммуникациях и дополнительны:
сооружениях системы оборотного водоснабження*.

Благодаря многократному использованию воды стремиться
нужно, как правило, не к уменьшению заборов воды из источ-
ника, а к уменьшению ее непродуктивных потерь. Попутно сле-
дует заметить, что переход на замкнутые системы водоснабже.
ния должен сопровождаться значительными затратами на меро-
приятия по утилизации отходов производства; в противном слу-
чае отходы на том или ином этапе превратятся в источники
загрязнения окружающей среды.

3. Важнейшей исходной позицией для планирования меро-
приятий по водообеспечению является прогнозирование водо-
потребления. Следует подчеркнуть, что отсутствие достоверных
данных по фактическому водопотреблению, обусловленное несо-
вершенством его учета, вряд ли допускает установление трен-
дов в его изменении (с последующим использованием этих трен-
дов для прогнозирования водопотребления). Представляется
необходимым выборочное обследование типовых объектов раз-
ных отраслей хозяйства в различных природно-экономически)
зонах с выяснением: наличия и надежности используемой водо-

" Переход на оборотное водоснабжение приводнт к ЭКономин ВОДы 1
случаях ее сброса (после использования) за пределы источннка водоснаб
жения нли ниже лимнтнрующего по водохозяйственному балансу створ:
этоо источника.
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измерительной аппаратуры, технологин выполнения замеров и
методики их обработки, достоверности выдававшихся данных по.
учету водопотребления и водоотведения. Только после этого
можно будет решить вопрос об условиях использования этих
данных при анализе динамики водопотребления.

Разумеется, конечной целью исследований является не про-
гиозирование водопотребления, а_ изыскание путей и методов

„кращения потребностей в воде. Поскольку основным потреби-
телем воды является орошаемое земледелие, сбережению воды
в сельскохозяйственном пронзводстве должно уделяться особое
влимание, исходя из очевидного принципа: поддержания влаж-
мости почвы в пределах оптимальных значений.

Это может достигаться разными мероприятиями. Наряду с
традиционными радикальными мерами (дренирование переув-
лажненных почв, различные способы орошения), широкое рас-
пространение должны получить влагозадержание на полях и
кульчирование ловерхности почвы (покрытие ее соломой, дру-
гими растительными остатками и пористыми материалами).
Масштабы этих мероприятий, в общем известных, должны быть
существенно увеличены, но при обязательном разумном регио-
нальном управлении процессами. Так, например, масштабы за-
держания дождевых и талых вод не должны приводить к
сколь-либо. осушественпома' сокращению речного стока в дефи-
цитных по воде районах, В противном случае, интенсивное вла-
тгозадержание, скажем в бассейне Дона, приведет к дальнейше-
му сокращению его водности в низовьях и затруднит водообес-
печение уже орошаемых здесь земель.

Широкое развитие мульчирования требует (по А. И. Буда-
товскому): разработку достаточно простых способов определе-
ния параметров мульчелоя; обоснование эффективных приемов
обработки почвы, покрытой слоем мульчи, включая ее рыхле-
нис, создание веществ для обработки мульчи, повышающих
эффект ее применения и т. д.

Разумеется, при интенсивном осуществлении мероприятий,
направленных, па водосбережение, удельные затраты — воды
должны — сокращаться. Но, при намечаемом к 2000—2005 гг.
увеличении в 1,5 раза орошаемых площадей, нет уверенности
что реально достижимые темпы мероприятий по водосбереже-
иню могут компенсировать водозабор на новые земли. Анало-
тичное положение складывается в коммунальном — хозяйства:
сокращение потерь воды вряд ли сможет компенсировать рост

водопотребления, обусловленный — повышением уровня благо-
устройства (по опыту г. Москвы — переезд семьи из комму-

альной квартиры в отдельную приводит к удвоению водопот-
ребления).

В соответствии с изложенным, вряд ли до конца столетия
удасться стабилизировать суммарное (валовое) водопотреб-

ение.
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4. Напряженный водохозяйственный баланс крупных рек ю:
Европейской территории страны вызывается, в первую очерел
не изъятиями воды, а противоречивыми требованиями на во;
со стороны различных отраслей хозяйства. Сказанное мож
проиллюстрировать на примере Волги (но это справедливо
для других крупных рек, в частности — Днепра и Дона).

Гидроэнергетика играет основную роль в покрытии внутр:
суточных пиков нагрузки энергосистемы страны. |/; часть ги.
роэнергии (около 50 млрд. кВт:ч) вырабатывается на Волжек!
Камском каскаде ГЭС. Роль гидроэнергетики возрастает в ЗИМ
нее время; в связи с этим водохраннлища ГЭС накаплива:
воду во время весениего половодья. В проектном режиме пиж,
Волгограда водность Волги в зимние месяцы должна вдво'
превышать естественную. Но из-за напряженности энергетичес:
кого баланса приходится привлекать ГЭС к покрытию и полу-
пиковой зоны графика суточной нагрузки; как следствие, сбр‹
сы воды в зимние месяцы втрое и больше превышают естест:
венную зимнюю водность.

Для поддержания современных судоходных условий в тече:
ние всей навигации на свободный участок Волги ниже г. Во:
гограда подавать с высокой гарантией попуски в 4 тыс. м%/с (д‹
зарегулирования стока гарантированные глубины на нижней
Волге были вдвое меньше современных).

В целом, обеспечение тербований гидроэнергетики и водного
транспорта требуют увеличения в 2—3 раза водности рекн во
все сезоны, кроме половодного. Как следствие, ресурсы поло-
водного стока оказываются меньшими, чем это было в естест-
венных условиях, Соответственно ухудшаются условия обвод-
нения пойменных земель н дельты Волги.

Установленные Минрыбхозом СССР весеннне нерестовые
попуски воды в размере порядка 100 км%/год — в маловодные
годы существенно урезаются.

Совершенно очевидно, что в этих условиях даже сравни-
тельно небольшие изъятия воды из рек Волжского бассейная
являются обременительными. Рост некомпенсируемого изъятня
воды из рек Волжского бассейна будет сопровождаться сокра-
шщением лимитов воды на цели рыбного хозяйства.

В соответствии с изложенным, одна только рационализация
водопотребления в бассейнах крупных рек Европейской терри:
тории страны (в том числе Волги) не может существенно сни:
зить напряженность — водохозяйственного баланса и открыт!
сколь-либо широкие возможности для развития орошения зе
мель на базе местных водных ресурсов.

5. Естественный режим колебания водности рек, как прави
ло, не отвечает требованиям потребителей: большая часть сток:
проходит в пернод половодья (до 90—95%), на зиму же прихо
дится обычно менее 5—10%. При небольших (относительн:
стока) изъятиях бесперебойное водоснабжение обычно пе вы
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Зывает трудностей; с ростом нзъятий прежде всего проявляет-
ся необходимость во внутригодовом перераспределении сток;
что осуществляется © помощью водохранилищ сезонного регу-

‘ирования. Они могут успешно функционировать пока суммар-
ная потребность в воде (включая требования ло охране окру-
жаютей среды) не превосходит гарантированного в маловод-
ном году стока; величина его обычно составляет — несколько
лесятков процентов от среднего многолетнего, но в зонах за-

сушливого климата может снижаться до нескольких процентов
от нормы.

Гарантированная водоотдача, превышающая сток маловод-
ного года, требует либо межгодового перераспределения вод-
ных ресурсов с помощью водохранилиш многолетнего регулиро-

вания, либо привлечения воды из внешних источников. Много-
тнее регулирование требует водохранилищ большой емкости,

что далеко не всегда возможно по топографическим условиям.
По указанным причинам водохрранилища являются неотъем-

лемым элементом мероприятий по водообеспечению и сомнения
в их целесообразности должны рассматриваться как недоразу-

ение.

Важный аспект их создания — затопление земель. Утверж-
дения об огромных площадях затопления при осуществлении
водохозяйственных проектов часто преувеличиваются во много
раз. Так, В. Солоухин, написав в No 13 журнала «Огопек» за
1987 г., что переброска вод из Сибирских рек в Среднюю Азию
затопит территорию, превышающую Францию, преувеличил
площадь затоплений более, чем в 1000 раз.

©Общая площадь затопленных водохранилищами земель до-
стигла примерно 73 тыс. кв. км, из которых на пашню прихо-
дитея Н@„. на сенокосы и пастбища — 28%, на леса и кустар-
ники — 41%. Следует отметить массовый характер не полной
тподготовки земель к затоплению, что служит причиной ряда
неблагоприятных экологических и социальных последствий.

6. В заключение следует остановнться на утверждениях о
грядущем увеличении водности вследствие антропогенных из-
менений климата. Опираясь на данные об увеличении содержа-
ния углекислого газа в атмосфере, часто делается вывод о За-
метном глобальном потеплении, увеличении осадков, а следо-
вательно и водности рек, соответствующем повышении уровня
Каспия и т. п. При этом наблюдающаяся в последние годы по-
вышенная водность рек юга Европейской территории страны и
продолжающийся 9 лет рост уровня Каспия трактуется как но-
вая стабильная черта их режима.

Прежде всего следует заметить, что не все климатологи сто-
ят на позициях грядущего потепления. Главная геофизическая
обсерватория придерживается противоположных взглядов. Ав-
торитетные международные форумы последних лет фиксируют
положение о недостаточной изученности проблемы и прежде-
временности использования прогнозов антропогенных измене-



ний климата в планировании экономики. Академик К. Я. К‹
дратьев, анализируя проблему, пишет («Вестник АН ССС:
1986, No 10): «Все это свидетельствует о невозможности дост:
точно надежных прогнозов изменений климата в предстоящи
50—100_лет, обусловленных антропогенными воздействиями>.

Водообеспечение и состояние окружающей среды.
1. Исторически сложилась практика использования рек д.

сброса в них отходов производства, или загрязненных и
слочных вод, ливневых и дренажных вод, коммунально-быт
вых стоков. В процессе развития экономики происходит не тол|
ко увеличение количества всякого рода загрязнителей, но н п
явление все новых видов загрязняющих веществ, в том чис.
всякого рода ядохимикатов и удобрений, а в последние годы
концентрированных — органических — стоков — Животноводческ:

комплексов.

При этом пеобходимо учитывать, что пока отсутствуют э
фективные способы борьбы с загрязнением водных источнико!
ливневыми водами, а также удобрениями и ядохимикатами, !
ступающими с талыми водамн.

Загрязнение является одной из главных причин снижени;
биологической продуктивности внутренних водоемов.

2. При планировании мероприятий, связанных с использова;
нием водных ресурсов, как правило совершенно недостаточн!

учитываются требования по охране окружающей серды и пару:
шения ее во многих случаях достигли недопустимого уровня.

пределах хозяйственно-освоенной зопы угнетения водпых эко:
систем и снижение их биологической продуктивности являетс;
практически повсеместным,

На Днепре, водами которого орошается около 2 млн. га,
водопотребление достигло 1/3 стока маловодного года; увели:
чивается поступление соленых черноморских вод в Днепро-Буг:
ский лиман. Средняя соленость вод лимана возросла с 2 д
4 г/л. Как следствие, периодически возникают затруднения
водоснабжением городов Николаева, Херсона, Очакова и с по-
дачей воды в Ингулецкие оросительные системы. Засолени
почв вследствие повышения солепости воды лимана уже прои-
зошло на площади более 5 тыс. га, под угрозой засоления —1
еще 60 тыс. га. Уникальная экосистема Днепро-Бугского лима-
на быстро деградирует. В пределах заповедника увеличилась
роль морских форм; стали появляться золотистые водоросли,
токсичные для теплокровных животных. Наблюдается замена
плавневых видов — высшей — растительности — солончаковыми
комплексами; из-за сокращения кормовой базы практически
исчезли некоторые виды фауны. Аналогичные процессы, пока
еще в меньшей степени наблюдаются на Днестре.

Вмешательство в окружающую среду в бассейне Азовского
моря оказывается еще ббльшим. Изъятия вод из Дона и Куба-
ни составляет примерно 1/3 от среднего многолетнего стока.
`На Дону площади орошения достигли 1,2 млн. га. Регулирова-
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ние стока в интересах энергетики н водного трапспорта привело

к практическому прекращению половодий и иссушению поймен-
ных земель, подорвало естественное воспроизводство рыбного
стада одного из самых продуктивных внутренних водоемов —

Азовского моря. Воды Дона сильно загрязнены промстоками
нидустриальных зон ЦЧО и _Донбасса. Площадь орошаемых зе-
мель на Кубани достигла 700 тыс. га, в том числе свыше
250 тыс. га занимают рисовые севообороты. _ Ирригационное
Краснодарское водохранилище затопило значительную часть нг-
рестилищ, а на оставшиеся нерестилища минимально необхо-
дамые попуски воды удается осуществлять лишь в отдельные

годы, В кубанские лиманы, имеющие важное рыбохозяйствен-
ное значение, сбрасывают с рисовых полей воды, содержащие
сильно токсичные ядохимикаты.

На основной реке бассейна Каспийского моря — Волге —
суммарные изъятия стока относительно невелики -- 8%. Однако
регулирование стока водохранилищами Волжско-Камского кас-
када в интересах гидроэнергетики и судоходства привело, как

уже отмечалось, к значительному снижению высоты и длитель-

ности половодий. Ухудшилось обводнение Волго-Ахтубинской
поймы и заладных подстепных ильменей. Выделяемые ресурсы
воды на осуществление нерестовых попусков не обеспечивают
ни нужной высоты затопления нерестилищ, ни постепенного
спада воды, необходимого для ската мальков. _ Значительная
часть нерестилищ отрезана от моря плотинами. Развитие рисо-
сеяния в дельте из-за сброса загрязненных ядохимикатами вод,
создает угрозу для молоди рыб. На Куре, при площадях оро-
шения почти 2 млн. га, изъятия воды превышают половину
стока; интенсивно используются для орошения воды других

кавказских рек Каспийского бассейна. Как следствие, экосис-
темы этих рек находятся в существенно угнетенном состоянии.

В бассейне Аральского моря Амударья и Сырдарья форми-
руют примерно 120 куб. км воды в год, однако даже в много-
водные годы до моря доходит не более 10—15 куб. км, вся вода
разбирается, в основном, на орошение. Воды в низовьях сильно
минерализованы: на Сырдарье до 9,5 г/л, на Амударье — до
1,5—2,0 г/л, загрязнены удобрениями и ядохимикатами. Реаль-
ная задача заключается в сохрамении минимальной необходи-
мой проточности дельт (особенно на Сырдарье): половодные
разливы прекратились, обсыхают рукава дельты, исчезают
озерные системы. Происходит ухудшение земельного фонда
дельт: опустынивание и засоление аллювиальных почв, дегра-

деция луговой и тугайной растительности, кормозапасы сокра-
тились более чем вдвое. Наблюдается обеднение видового со-
става птиц с передислокацией массовых скоплений за пределы
бассейнов, утрачен промысел ондатры, прекратился рыбный
промысел. Необходимо отметить социальные аспекты проблемы:
опустынивание территории и деградация Аральского моря при-
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вели к ликвидации рыбного промысла и работы у рыбак‹
усложнилось скотоводство. Сокращение проточности — озерн
речных систем резко осложнило санитарную обстановку.

3. Большая часть крупных речных систем ЕТС, Средн
Азии и Казахстана впадает во внутренние моря н озера: Ка‹
пийское, Азовское, Черное и Аральское, Балхаш, Иссык-Ку:
и др. В бассейнах этих водоемов проживает более полови
населения страны, в силу чего их водоустройство имеет огро!
ное значение.

Интенсивная деятельность в бассейнах внутренних водоем,
влечет за собой нарушение естественного водно-солевого реж/
ма. При этом растут пароднохозяйственные ущербы н степен
нарушения природных условий, угнетаются сложившиеся эк‹
системы. Изъятия воды из рек сокращают речной приток, ч
на бессточных водоемах обусловливает тенденции к понижени,
уровня, а на проточных — тенденцию к росту солености. Дл
конкретных ограниченных периодов реальный ход уровня и с
лености могут имсть и другой характер — в зависимости от г
рометеорологических условий данного календарного — период:
Однако очевидно, что сокращение притока к бессточным вод‹
мам делает более вероятным понижение уровня, а к прото:
ным — повышает вероятность осолонения,

Следует подчеркнуть, что задача заключается не в сохр:
иении видового состава флоры и фауны (это возможно и пр.
значительных нарушениях оптимальных условий, как уже нео,
нократно бывало в прошлом). Необходимо сохранять и лов!
щать уникальную биологическую продуктивность ‚ внутренни:
водоемов, а с Ээтой точки зрения многие из них , находятся
критическом положении,

Относительно благоприятное состояние указанных морей
настоящее время (уровень Каспия на 0,5—1,0 м выше равно:
весного, а соленость Азовского моря на 1 г/л ниже) не должн‹
успокаивать: оно обусловлено благоприятными тидрометеор,
логическими условиями последних лет. Рассчитывать на тенн
денцию улучшения режимных характеристик морей под влия'
нием антропогенно-обусловленных — изменений климата — осно:
ваний пока нет. В дополнение к изложенному выше следует зв]
метить, что даже с повышением притока к морям при потепле:
нин весьма вероятным становится увеличение испарения с йх
поверхности, которое может перекрыть влияние повышеннога
притока на уровень Каспия н соленость Азовского моря. Таким
образом, было бы неосторожно возлагать надежды на сколь-
либо длительное сохранение гидрометеорологических условий
последнего десятилетия. Процесс может принять и прямо про-
тивоположный характер и тогда за короткий период режимные
характеристики могут быстро выйти за предельно допустимые
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значения. Так, например, уровень Каспия в 30-е годы за 7 лет
упал на 1,5 м.

Интенсивный разбор вод в бассейне Аральского моря при-
вед к прекращению притока в море (кроме многоводных лет).
Происходит быстрое снижение уровня (порядка 0,5 м/год) и
повышение солености, которая удвоилась за последние 30—35
лет. Море потеряло рыбохозяйственное значение, наблюдается
деградация экосистем дельт Амударьи и Сырдарьи. Для ста-
билизации гидрологического режима моря необходимо было бы
обеспечить его дополнительное питание в размерах порядка
10 км%/год, что вряд ли возможно. Повидимому еще не
упущено время для мероприятий по обводнению низовьев Аму-
дарьи и Сырдарьи, в целях хотя бы частичного возрождения
их экоснстем.

Обусловленное развитием орощения сокращение притока в
Черное море пресных вод требует детального изучения вероят-
ных изменений режима обменных течений в проливах, соединя-
ющих Черное море со Средиземным. Необходимо форсировать
изучение возможных последствий, в первую очередь — измене-
ния пространственных полей гидрофизических и гидрохимичес-
ких характеристик, влияющих на устойчивость сероводородной
зоны. В результате могут быть оценены предельно допустимые
изъятия вод в бассейне моря; во всяком случае, удвоение сов-
ременных изъятий может оказаться опасным.

В соответствии с изложенным дальнейшее развитие водо-
потребления в бассейнах внутренних морей и озер должно быть
поставлено под контроль во избежание материальных ущербов,
ухудшения рекреационных условий, разрушения сложившихся
здесь водных и околоводных экосистем. Сколь-либо существен-
ное увеличение отъемов воды возможно лишь при условии осу-
ществления компенсационных мероприятий.

4. Не вызывает сомнений, что при планомерном осуществле-
нни компенсационных мер отрицательное влияние на окружа-
ющую среду, вызываемое использованием водных ресурсов, мо-
жет быть существенно уменьшено. Однако, полностью исклю-
чить его невозможно: естественный режим рек не отвечает ха-
рактеру потребностей в воде. В целом, неблагоприятные воз-
действия водообеспечения на окружающую среду оказываются
тем большими, чем больше изъятия воды. В свете этого ясно,
что было бы неправильным апрнори всегда водопотребление
связывать только с местными водными ресурсами. Поскольку
давление на среду в зоне недостаточного и умеренного увлаж-
нения оказывается в настоящее время существенно большим,
чем по зоне избыточного увлажнения — в принципе правомер-
но исследовать привлечение водных ресурсов этой зоны для по-

Подробнее см. статью автора в журнале «Водные ресурсы» No 5; 1986,
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крытня потребностей в воде густо населенных и хозяйстве!
освоенных зон юга ЕТС и Средней Азии.

© территориальном перераспределении речного стока
1. Территорнальное ` перераспределение — природных

один из способов решения проблемы водообеспечения, нар
со строительством регулирующих водохранилищ, нсполь3
нием подземных вод и т. п. Каждый из этих способов вызыв:
побочные отрицательные последствия (в том числе экологи!
кого характера) и поэтому выбор наиболее приемлемого ре
ния должен опираться на многовариантный анализ и КоМПлЛ
ное исследование вызываемых последствий.

2. В прошлую пятилетку Минводхозом СССР разрабаты
лась документация по трем межбассейновым переброскам
из водных объектов севера ЕТС в Волгу и Дон (северная пе;
броска), из Оби в Сырдарью и Амударью (сибирская пе
броска) и из Дуная в бассейны Днепра и Днестра для обв
нения Молдавин и юга Украины (канал Дупай—Днепр).

В целом шла речь о направленни части водных ресурсов
многоводных бассейнов (с относительно небольшим водопотр‹
лением) в бассейны с интенсивным использованием воды: с:
пень использования поверхностных вод на реках южного скло)
в настоящее время в десятки и сотни раз больше, чем рек,
кущих на север и впадающих в моря Северного Ледовито!
океана (см. С. Л. Вендров «О частичном перераспределен
стока».).

Проектно-изыскательские и строительные работы по указа!
ным переброскам стока прекращены с целью более глубоко!
изучения экологических и социальных аспектов проблемы. О)
нако это означает, по-видимому, не априорный отказ от Подо!
ных мероприятий на перспективу с прекращением исследов:
ний по проблеме, а наоборот, продолжение исследований пр!
акцентировании внимания на природных и социальных вопр
сах..

3. Обеспокоенность общественности возможными последстви:
ями крупномасштабных перебросок стока понятна. Однако вс!
внимание сосредотачивается на зоне возможных изъятий пр
родных вод, хотя очевидно, что нужно стремиться ограничи:
неблагоприятные изменения природных условий в щелом п
стране, а не только по зоне избыточного увлажнения.

Дискуссия по проблемам межбассейновых перебросок во/
приводит к выволу, что интересам зоны намечаемого изъяти:
вод не было уделено должного внимания. Действительно, вед
можно было ставить проблему переброски вод северных рек
в другом ключе. А именно: це ограничение ущербов, а водоуст-
ройство севера с отводом избытка вод на юг.

В заключение следует отметить, что водоустройство страны
на перспективу выдвигает широкий круг проблем: технических,
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эономических, экологических, социальных. Развитие водного
озяйства пока что, к сожалению, определялось в основном тех-
инко-экономическими соображениями. Назрела настоятельная
необходимость как можно более полного учета экологических
и социальных аспектов, к чему и призывают соответствующие

`решения Правительства.
Думается, что развернувшаяся на базе норм гласности дис-

куссия позволяет начать перевод технологии и планов водоуст-
ройства на новые рельсы. Непременным условием успеха в
этом направлении является переход от «чистой» критики к кри-
тике конструктивной: экономисты, биологи, математики, деяте-
ли культуры и прочих отраслей науки — должны перейти к со-
трудничеству с организациями н специалистами, отвечающими
за водоустройство страны.

К первоочередным задачам, вероятно, относятся:
— разработка целевых программ мероприятий, направленных

на экономию воды, по всем видам ее использования и во всех
‘вепьях технологических процессов, в первую очередь — в оро-
шаемом земледелии;

— разработка методологии учета социальных факторов при
решении задач водообеспечени;

— усовершенствование — экологических — прогнозов, включая
оценку реакции экосистем на изменение окружающей серды.
Разработка методологии назначения требований окружающей.
среды к режиму водных объектов; именно отсутствие таких тре-
бований является во многих случаях основной причиной недо-
пустимого изменения в режиме водных объектов;

— усовершенствование методической базы определения эко-
номической эффективности мероприятий, связанных с природо-
пользованием;

— прогнозирование водопотребления с учетом научно-техни-
ческого прогресс:

— анализ возможных изменений климата и стокоформиру-
ющих факторов под влияннем антропогенной деятельности; усо-
вершенствование методов предвидения режима водных объъек-
тов;

—- усовершенствование — математических моделей режима
внутренних водоемов, водопотребления и водохозяйственных
систем;

— всемерное внедрение оборотного водоснабжения и безвод-
ных технологий, как основного пути охраны вод от загрязнения
промышленностью и коммунальным хозяйством. Разработку
›ффективных мер по предупреждению загрязнений Вводных нс-
точников в процессе сельскохозяйственного производства. Пре-
кращемия загрязнения рек продуктами лесосплава и очистка
уже загрязненных;

— создание предусмотренных Основами водного законода-
тельства бассейновых инспекций на всех крупных реках © осу-
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ществлением ими разрешительной системы водопользования
водоотведения (на основе балансовых расчетов количества
качества вод);

— создание экономических стимулов для экономии воды,

предотвращения ее загрязнения, включая введение цены на

ду и землю, качество которой может изменяться вследст
мероприятий по водоустройству.

Разумеется, этот перечень не претендует на полноту, но.
жет, вероятно, быть использован при разработке мероприя'
по перестройке в области водообеспечения страны.

От редакции. .

Много вопросов вызвали основные положения методики пр
тнозирования уровня бессточных водоемов и прогнозов уров!
Каспийского ` моря. Эти вопросы — обсуждаются в `ста
Д. Я. Ратковича, опубликованной в No 5 «Водные ресурсы»
1986 г. Ряд дополнительных соображений изложен ниже; ©)
послужили основой статьи этого же автора в No 2 «Водн,
ресурсов» за 1988 г.

энаанШы

На территорин нашей страны расположены многие крупн‹
шне внутрениие водоемы мнра, режим которых имеет важ!
народнохозяйственное значение. Еще более важно, и это все
четливее осознается общественностью, сохранение этих объ
тов как важнейших элементов окружающей среды. Бессточн!
водоемы сосредоточены в южных районах, и поэтому развит!
орошения в их бассейнах предопределяет соответствующее
кращение речного притока. Как следствие на бессточных вод‹
мах возникает тенденция к понижению уровня, во многих сл;
чаях сильно проявившаяся. На Каспийском море, приток к
торому сократился на 15%, уровень сейчас располагается!
2 м инже положения, отвечающего естественному режиму (
рнод конца прошлого — начала этого столетия); на Иссык-Ку.
при сокращении естественного притока на 1/3 за последн
60 лет уровень упал на 3 м и в минувшие 20 лет средняя ск,
рость падения уровня составляла Тем/год; на Аральском мо)
катастрофа уже произошла: по отнощению к условно-естестве!
ному режиму (до 1960 г.) уровень упал на 13 м, поскольку
последнее десятилетне приток речных вод Амударьи и Сырдар!
практически полностью разбирается на орошение; влвое во:
росла минерализация морских вод.

Развитие водопотребляющих производств в бассейнах вну
реиних морей нужно поставить под строгий конторль, чтоб)
судьба Аральского моря не постигла другие внутренние водо:
мы, Естественно, что этот контроль должен опираться на оцен:
ку возможных изменений уровенного режима.
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Еще в период, предшествующий сколь-либо значительному
аптропогенному изменению притока — около 50 лет назад, сам
факт наличия в стране крупнейших внутренних водоемов, в
особенности Каспийского моря, побудил развитие теоретических
исследований процесса формирования уровенного режима. Сто-
хастический характер колебания осадков, испарения, речного
стока предопределяет, во всяком случае на данном этапе раз-
вития науки, возможность лишь вероятностного описания про-
цесса,

Вероятностная методика прогнозирования уровня бессточных
нодоемов основана на использовании уравиения водного балам-
са. При этом последовательные значения притока к водоем
осадков на его поверхность и испарения с нее задаются своими
стохастическими моделями или отвечающими этим моделям
временными рядами. В первом случае анализ осуществляется
1ля непрерывного или дискретного` времени; во втором — толь-
ко для дискретного.

Теоретические разработки для модели с дискретным време-
нем ведутся в СССР уже более 40 лет; этому подходу посвя-
щен ряд работ С. Н. Крицкого и М. Ф. Менкеля [7—10/, выпол-
ченных при консультативном участин акад. А. Н. Колмогорова,
Эти работы широко известны`и заслужили признание в нашей
стране и за рубежом.

Полученные С. Н. Крицким и М. Ф. Менкелем результаты
были распространены на нестационарный случай В. Ё. При-
вальским [14]}. Для модели с непрерывным временем при ненз-
менном притоке и испарении дифференциальное уравнение вод-
ного баланса бессточного водоема было рассмотрено Д. Я. Рат-
ковичем [19), а соответствующее стохастическое дифференци-
альное — уравнение — С. В. Музылевым |!!]. Распространение
‘тих результатов на проточные водоемы осуществлено А. В. Фро-
1овым [25); указанный случай имеет прямое отпошение к Кас-

пию, поскольку учет оттока в залив Кара-Богаз-Гол (до его
зарегулирования) позволяет рассматривать Каспийское море
как проточный водоем. Методы прогноза уровня бессточных во-
доемов, опирающиеся на применение моделированных рядов
злементов водного баланса, развивались параллельно в несколь-
ких организациях; первая публикация принадлежит Г. Г. Сва-
нидзе и И. В. Хомерики 130); ряд работ был выполнен в Ин-
ституте водных проблем АН СССР 110, 11, 19), а также в ряде
1ругих организаций [2, 22, 26, 28]. Обобщение результатов по

состоянию на 1981 г. приведено в [17).
Существенных различий между результатами, полученными

по непрерывным и дискретным моделям, нет. Однако кусочно-
инейный или разрывный характер хронологических графиков

предполагаемого роста водопотребления и ввода водохозяйст-
венных мероприятий делает использование дискретных моде-
1ей несколько более удобным, и исторически сложилось так,

55



что подавляющее большинство прогнозов осуществлялось
основе дискретных моделей.

Работы по прогнозированию уровня Каспийского моря
основе указанной выше методики публиковались как Инсти:
том водных проблем [10, 13, 14, 16, 18, 19), так и другими
ганизациями: Главгидростроем [8], Государственным океано!
фическим институтом (ГОИН) 124], Государственным гидр'
сическим институтом (ГГИ) 1281; кроме того, такие расчеты в
полнены в докторской диссертации сотрудника — Грузинск‹
научно-исследовательского института энергетики и гидросоо)

жений (ГрузЗНИИЭГС) 126),
При этом параметры элементов водного баланса вычис.

лись на основе материалов наблюдений Гидрометслужбы СС
а гипотезы роста_ водопотребления принимались в соответств
с разработками Минводхоза СССР илн задавались условно (н:
пример, водопотребление припималось постоянным).

Острота вопроса о возможных изменениях уровня Каст
определяется тем, что, оказавшись к настоящему времени на 2.
ниже отметок первой третн столетия, море располагается вс:
на 1 м выше отметки минус 29 м абс, которая определена М
рыбхозом СССР как неприемлемо низкая (в 1979 г. урове!
моря уже выходил на эту отметку); за последние 9 лет, благ
даря благоприятным гидрометеорологическим условиям урове!
моря повысился на —1 м [18). Конкретная опасность пони:
ния уровня моря до указанного положения обусловлена мор‹
метрическими особенностями чаши Северного Каспия — осно!
ной зоны нагула молодых возрастных групп осетрового_ст;
15]. С понижением уровня ио&: ниже отметки минус 28,5ма
поступление волжских вод в Северный Каспий начинает зам‹
но огреничиваться, а на отметке порядка минус 30 м Северн
Каспий почти прекратит связь с остальной акваторией мор:
распреснение его и насыщение биогенами будет происходи:
только за счет стока р. Урал, что неприемлемо. Следует по)
черкнуть, что море в историческом прошлом находилось и
более низких отметках, чем минус 30 м, а осетровые сохран!
лнеь. Задача заключается не в сохрапенин видового соста!
ихтиофауны, а в поддержании её высокой биологической пр'
дуктивности. Именно с этих позиций Минрыбхоз СССР счит
ет неприемлемым сколь-либо существенное сниженне уров!
моря, во всяком случае ниже отметки минус 29 м (что все!
на 1 м ниже современного положения).

В последнее время в массовых изданиях получила распрос'
ранение неверная информация о якобы ошибочных прогноз:
уровня Каспийского моря, выполненных Институтом водн!
проблем. В частности, указывалось [12], что «сотрудниками И!
ститута водных проблем были подогнаны величины в уравн:
нвиях (!), а сами уравнения решены неправильно, чтобы дока:
зать таким способом монотонное-де пониженне уровня Касли;
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и необходимость перебросок вод северных рек». При этом
часто ссылаются на неопубликованное заключение рабочей
группы акад. А. Л. Яншина, в котором содержится вывод о на-

ой несостоятельности сложившейся методики вероятностно-
то прогнозирования уровня бессточных водоемов. Большая часть
замечаний указанного заключения обсуждена в |18]. Принци-
пнальный характер носит утверждение оппонентов, что рас-
ходная часть водного баланса — видимое испарение (испарение
минус осадки) — не может и не должна рассматриваться как
замыкающий член уравнения водного баланса. По этому воп-
росу следует заметить, что любой способ расчета уровней во-
доема, опирающийся на уравнение водного абланса, требует
оценки параметров видимого испарения. Как уже обсуждалось
в |18], прямая оценка величины осадков на поверхность моря
и испарения с нее заведомо менее точна, чем оценка притока и
данные об уровне водоема. В отличие от притока прочие эле-
менты водного баланса водоема требуют экстраполяции от то-
чечных измерений к средним площадным оценкам; да и точеч-
ные измерения, особенно нспарения, отличаются меньшей досто-
верностью.

В дополнение к сказаному необходимо заметить, что коли-
чественная оценка подземного притока к морю является пока
что дискуссионной. По сути дела, за термином «видимое испа-
ренне» скрываются не только осадки и испарение, но также
погрешности в оценке всех прочих составляющих водного ба-
ланса (в том числе пренебрегаемые, например изменение фор-
мы и высотного положения чаши водоема в результате подви-
жек земной коры).

Все это говорит в пользу определения <видимое испаренне»
как замыкающего члена водного баланса. При этом, однако,
следует проверить два положения. Во-первых, пеучитываемые
факторы, влияющие на уравнение водиого балапса, должны
быть небольшими по сравнению с притоком (или видимЫМ ис-
парением); в противном случае необходимо обосновать допуще-
ние об их стационарности. В той же работе |18] указывается,
что прямая оценка нормы видимого испарения с поверхности
Каспия (780 мм/год) всего на 30 мм/год, или на 4%, больше
той, которая определяется из уравнения водного баланса; по-
путно следует заметить, что почти 100-летний ряд годовых ве-
личин видимого испарения ме показывает какого-либо тренда.
Во-вторых, прогноз уровня рассматриваемым — методом имеег
смысл только в том случае, если единственно достоверно опре-
деляемая составляющая баланса — речной приток — является
основной, определяющей режим уровня характеристикой, тесно
связанной с приращениями уровня.

Для оценки значимости притока к водоему достаточно оп-
ределить коэффициент корреляции между годовыми величина-
ми притока и приращениями уровня за эти же годы. За период
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наблюдений с 1890 по 1986 г. он оказался равным 0,81; пр!
мерно таким же должно быть его теоретическое значение ]
отсутствии взаимной коррелированности между притоком и
димым испарением. Последнее не противоречит прямой оцен!
указанной коррелированности и имеет ясное физическое ис:
кование: зона формирования основной доли притока к морю
его испаряющая поверхность находятся в отдаленных друг
друга регионах с разными физико-географическими условиям

Ниже рассматривается соответствие вероятностных проги
зов уровней Каспийского моря н некоторых других бессточн
водоемов фактическому ходу процессов.

Прежде всего следует остановиться на исходных данных
составляющих водного баланса Каспийского моря, которые и\
пользовались разными авторами при вероятностных прогноз;
уровня Каспия. В табл. !1 содержится сводка таких даниы,
(в том числе приводятся параметры составляющих водного 6:
ланса из работ общего характера, посвященных Каспийском
морю). Они несколько разнятся по двум причинам: песовпад‹
ние периода наблюдений и различия в приведении искаженный
хозяйственной деятельностью величин стока к естественны!
значениям. При прочих равных условиях прогноз будет дава
тем более низкий уровень, чем меньше отношение среднего е{
тественного притока к морю к средней толщине слоя видимо!
испарения, т. е. чем мепьше равновесная площадь моря. Эт:
площадь, как правило, составляет от 405 до 425 тыс. км?. Су:
шественно, что в работах Института водных проблем величин:
равновесной площади моря составляет 415—425 тыс, км?, Эт
должно приводить к более высоким отметкам уровня Каспий
ского моря, чем это могло получиться по оценкам элементо
водного баланса моря других работ, выполненных вне Инсти
тута водных проблем,

На рис. 1 и 2 приведено сопоставление результатов вероят
ностного прогноза с фактическими уровнями Каспийского моря,
Незначительные расхождения между результатами, опублико-
ванными в разное время, связапы с различнями в принятых
объемах безвозвратного водопотребления на перспективу и в
оценке параметров составляющих водного баланса.

Необходимо подчеркиуть, что фактические темпы роста во-
допотребления оказались меньшими, чем это прогнозировалось
Минводхозом СССР (табл. 2). Поэтому фактические уровии с
большей вероятностью должны отклоняться к верхней грапице
доверительных интервалов, что имело место на Каспии в по-
следнем десятилетии. Особняком стоит наиболее рано выполнен-
ная работа [8], в которой водопотребление вообще не учитыва-
лось. Соответственно математическое ожидание уровня по этим
расчетам находится в пределах отметки минус 26 м.

'Остальные прогнозы, приведенные на рис. 1 н 2, дают коле-
бания уровня моря примерно в зоне его современных отмето,
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Таблица 1
Элементы водного баланса Каспийского моря

‚Поверхиост--
ЫЙ н подзем

Анор, ооевеноныя — забоксения | соявобеока| — исорение
К сстественно- мугой,

атч

Работы, выполненные вне Института водных проблем
(1941—1981)

Зайков В. Д. [6), Ко- 1878—1937 | 330-+-5,5. 0,798. 424

ому изученню Кас:
пийского. моря.

Крицкий С. Н,, Мен- 1890—1937 310 0,770. 402
кель М. Ф. [8], Глав- В
гидрострой

Крицкий С. Н., Мен- 320 0,800 400°
кель М. Ф [9], Гид-
вопроект

!'ц-‚:›[с_д›‹'›п ©. ©. [20], 1878—1961 | 312--2 0,770. 409

Смирнова К. И. [23), 1925—1969 | 298--5,5. 0,801 378
Гидрометцентр СССР.

Симонов А. И., Гопта- 1940—1970. 312 0,762 410
рев Н. П. [24), ГОИН

Шикломанов И. А. [28], | 1880—1972 296-+5 0,740. 406.
ггИ

Хомерики @. В. [26), 1922—1977 300 0,773. 388
ГрузНИИЭГС

Работы, выполненные в Институте водных проблем.
(1973—1986)

пкович_Д. Я., Ждано- | 1890-—1969 3105 0,750. 420
а И. С., Приваль-

ский В. 19}Коренистов_ Д. В [ю} 1890—1969. 3003 415
Раткович Д. Я. 1890— 1969 З10+5. 420
Привальский В. И| 1890—1969. З104-5. 420
Раткович Д. Я. [18| 1890—1969. 31343 425

при этом только в двух случаях с «замороженным» водопотреб-
лением (рис. 2, в и г) средний уровень стабилен или имеет не-
которую тенденцию к повышению. Во всех остальных случаях
прогнозировалось снижение математического ожндания уров-

ня — тем больше, чем выше принимались темпы роста водопот-
ребления.

Среди прогнозов, учитывающих водопотребление, Институт
водных проблем (ИВП) давал в среднем несколько более вы-
сокое положение уровня — в соответствии с указанными особен-
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Таблица
Гипотезы водопотребления в бассейне Каспийского моря,

принятые при прогнозах его уровня

Принятое в расчетах водопотреблРисупок, ‘иле, мз /тод
на отИсточник ‘примедсн,НЕНЕа | ] о]

Кр(ивдікиі С. Н, Менкель М. Ф| — 1.а о| о| о| о| о

с›і%... А. И, Гоптарев Н, П— 1,6 52 | в | в | в | 70

Шикломанов И. А. [98] 1ов 38 56 | в | 65
Хомерики И. В. [20}) 1уг ы | в | 67 | 72

Раткович Д. Я. Жданова И.С| — 2а 48 | 58 | в5 | 72 | 0
Привальский В. Е, [19]

Коренистов Д.. В. [10] 2,6 47 | в | в | 67 | 75
Привальский В. Е. [13] 2,в 36 | 35 | 35 | 35 | 35
Раткович Д. Я. |16) Э,г 40 | % | 40 | 40 | 40
Привальский В. . [14] ол 49 | 47 | 55 | @ | о

Раткович Д. Я. [18} 2,е 45 | 50 | 55 | в0
Примечание. По работам, в которых приведены прогнозы уровн

для нескольких гипотез водопотребления, в данной таблице, а также ма
рис. 1 н 2 освещается только варнант с минимальным водопотреблением

ностями принятых исходных данных. Это видно из рис. 3, на ко-
тором приведен наиболее ранний прогноз ИВП, опубликован-
ный в 1973 г. [19], и прогнозы других организаций. Необходи-
мо подчеркнуть очевидное положение, которое по непонятным

причинам упускается из внимания критиками — вероятностной
методики: оправдываемость прогнозов означает, что фактичес-
кий уровень должен находиться внутри доверительных границ.
долю, времени, не меньшую их значимостн: внутри этих гра-

ниц уровень может иметь любую траекторию; он вовсе не обя-
зап идти по линии математического ожидания. Приведенный
на рие. 8 прогноз ИВП не противоречит фактическому ходу
уровня Каспийского моря, поскольку наблюденная с тех пор
траектория уровня целиком попадает в 90%-ный доверитель-
ный интервал. Прогнозы, опубликованнные ||!Риие но в это же
время сотрудниками ГОЙН 124], ГГИ [98), ГрузНИИЭГС [26), _
дают более низкие или примерно такие же уровни при близ- |
ких гипотезах роста водопотребления. .

В первую половину 15-летнего периода (рис. 3) траектория
уровня шла ниже прогнозируемого математического ожидания,
во вторую — выше. Нет никаких основалий для утверждений,
что уровень будет расти в дальше и что вероятностные прогно-
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Рис. 1. Вероятностные прогнозы уровня Каспийского моря, выполнен-
ные_вне ИВП. АН СССР.

а— в Главгидрострое [7], б— в ГОЙНе [24; в—в ГГИ [28); е—в
ГрузНИЙЭГС [26]. / — средняя отмстка уровня; 2 — доверительные гра-
ницы 10 и 90%; # —- уровень при притоке прогнозируемого периода, пре-

вышающем норму на 10%.
маб.на

“Еар ои

-

-

Рис. 2. Вероятные прогнозы уровня Каспийского моря, выполнен:
ные в ИВП АН СССР.

« —ДЯ, Ратковнч к др [19): 6. С. Н. Крицкий и др. П0):
в— В. Е. Привальский [13); г— Д. Я. Раткович [16]; д— В. Е. При-
вальский [14); е—- Д. Я. Раткович [18]; условные обозначения 1
и 2 емотри на рис. 1; штриховкой показана «размазка» доверитель-

ных границ. 101



зы уровня Каспийского моря, публиковавшнеся ИВП и други:
ми организациями, не оправдались.

Для оценки эффективности динамико-стохастической моде-
ли колебаний уровня бессточных водоемов представляют инте-
рес результаты её применения к другим, кроме Каспия, объек-
там. На рис. 4 приводятся опубликованные ранее — прогнозы!
уровня Иссык-Куля 115) и Балхаша [141. Как видно, эти прогно-
зы также вполне оправдались. На Аральском море, приток к
которому практически прекратился, снижение уровня — идет
быстрее, чем это давал вероятностный прогиоз, опирающийся!
на данные о существенно меньших темпах разбора воды; оче-
видно, что данный объект не подходит для иллюстрации оправ-
дываемости вероятностных прогнозов уровня.

970 975 980 1985

Рис. З. Веронтностный ипрогноз уровия Каспий-
ского моря с 1970 г. [19]

— средние отметки ` уровия, _2 — доперилельные
границы 5 и 95%, & — фактический ` уровень;

прогноз: 4 — ГОИН [24]; 5— ГГИ [28)
6 — ГрузнИЙЭРС [26)

Таким образом, вероятностные прогнозы уровня Каспийско-
то моря, выполненные в разное время ИВП (равно как и дру-
гими организациями разных ведомств), дают одну и ту же теп-
денцию прощесса — понижение уровня моря с ростом водопот-

ребления. Наблюдаемый в последние годы рост уровня отра-
жает специфические гидрометеорологические условия этого пе-
рнода и вовсе не свидетельствует о подгопке результатов рас-

чета.

В то же время сложившаяся методика требует дальнейшего
совершенствования. В частности, следует принимать во внима-
ние расширение доверительного интервала за счет случайных
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эшибок в оценках исходных данных: притока и видимого испа-
рения. Предварительное рассмотрение этого вопроса показало
[18], что только учет выборочной изменчивости исходных даи-
ных вызывает расширение доверительных интервалов прогно-

зируемого уровня Каспия на десятки процентов. Вероятно, не-
обходимо учитывать также влияние погрешностей гидрометрии,

что еще более расширит доверительный интервал.

7 м усл,

лег

Рис. 4. Вероятностные прогиозы уровия Иссык—
Куля (а) и Балхаша (6). (начальный _ момент
прогноза. соответствует 1975 г.). Сплошной -
нней показаны средние отметки уровия, пунк:
тиром — границы 95%-ного доверительного ни-

тервала, точками нанесены фактические уровни

Все приведенные прогнозы получены в предположении, что
статистические характеристики притока и видимого испарения

постоянны (т.е. климат считается стационарным). В связи с
антропогенным потеплением могут произойти изменения статис-
тических характеристик притока и видимого испарения. Если
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они затронут только средние значения и дисперсии, то та
изменення можно без труда учесть в рамках существующей
рии. Изменения же вероятностной структуры процессов мо!
потребовать некоторой трансформации самой модели.

Необходимо остановиться и на вопросе практической прим‹
нимости результатов вероятностного прогноза уровня бессто!
ного водоема. Можно ли вообще опираться на результаты, им'
ющне столь существенное случайное рассеяние (стандарт уро!
ия Каспийского моря —0,9 м)? Прежде всего следует напо:
нить, что такой же вопрос возникает при решенин многих за:
дач прикладной гидрологии. Так, папример, при проектировани!
мостов возникает необходимость определения расчетных выс‹
ких уровней воды, исходя из которых назначаются отметки мос:
товых сооружений; а ведь дисперсия уровней воды в реке мо:
жет в несколько раз превышать дисперсию уровия внутреннег
водоема. При проектировании водозаборов нужно определят
отметки их заложения, гарантирующие работу сооружений
редкие маловодья. Можно возразить, что в этих случаях ошнб-
ка не столь страшна, поскольку речь идет о сравнительно недо-
рогих сооружениях (по сравнению, скажем, с переброской вод'
для поддержания уровпя внутреннего водоема). В связи с этим.
следует указать на практику определения расчетного высокого|
расхода ‘воды, на пропуск которого рассчитывают гидротехни-
ческие сооружения. Просчет здесь грозит не только разруше-
нием сооружений, стоимость которых может измеряться мил-
лнардами рублей, но и большими жертвами па пути волны про-
рыва. В таких случаях в расчеты закладываются (в зависимос-
ти от капитальности сооружений и возможных последствий их
разрушения) расходы воды повторяемостью до одного раза в
10 тыс. лет. Эта практика существует во многих странах уже
многие десятилетия. Спрашивается, почему эти подходы непри-
менимы при оцепках уровней впутренних водоемов? По анало- ›
гии с реками здесь предстоит устаповить, вероятно, па основе _
экспертных оценок, на какие обеспеченности уровия нужно ори-
ентироваться при проектировании тех или иных сооружений и
мероприятий. Следует заметить, что в ряде случаев (судоход-
ные глубины, портовые сооружения, защита территорий и т. п.)
такого рода рекомендации закреплены пормативными докумен-
тами. Хочется обратить внимание на то, что в данном случае
ситуация отличается от традиционной, поскольку концепция
«запаса прочности», используемая в проектировании гидротех-
нических сооружений, грозит экологически рискованными ре-
шениями. Поэтому должен быть учтен риск, связанный как ©
принятием, так и © непринятием решений.

Распределения вероятностей уровия бессточного водоема
для различных упреждений, как показывают статистические ис-
пытапия, близки к нормальному (кроме «хвостов» — редкой
повторяемости высоких и низких положений уроввя). Таким
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образом, изложенное выше не распространяется на низкие и вы-
сокие уровии малой вероятности. Для остальных положеннй.
уровня необходимые значения математического ожидания и дис-
персии условных распределений уровня, отвечающих заданным
унртжд;еииеи. определяются по соответствующим соотношени-
ям [17].

Стороиников вероятностной методики прогнозирования уров-
ия бессточных водоемов, в частности Каспийского моря, иног-
да упрекают в том, что другие методы прогноза лучше отвеча-

от реальности [27)-
Действительно, значительная часть публикаций по многолет-

ним колебаниям уровия Каспия посвящена определению связи
режима уровня с колебаниями солнечной активности. В качест-
ве характеристики солнечной активности чаще всего берутся
числа Вольфа, учитывающие наблюденные группы пятен и от-
дельные пятна во всех группах. Существуют и используются
также другие характеристики, например коронарный, хромо-
сферный индексы и т. П.

По данным различных исследователей (см., например, обзор
в работе [21]), выделяются солнечные циклы следующих пери-
одов: 2—3, 5—6, 11, 18—22, 34, 100, 200, 300, 600, 2000-летний
и др. Величины пернодов, как отмечают исследователи солнеч-
но-земных связей, могут колебаться.

Реализация идей о солнечно-земных связях применнтельно
к прогнозированию уровия бессточных водоемов сдерживается
следующими причинами: неисследованностью — распределения

солнечных циклов по длительности; ненадежностью экстраполя-

ции индексов солнечной активности; необъяснимостью появле-
ния новых циклов н исчезновения существовавших, а также

потерей репрезентативности того или иного индекса солнечной
активности; отсутствием надежных связей между характерис-
тиками солнечной активности и прогнозируемым процессом; от-
сутствием ясной физической трактовки таких связей..

Применительно к попыткам установления зависимости коле-
бапий уровня бессточных озер от характеристик солнечной ак-
тивности ненадежность связей проявляется в том, что коэффи-
циенты взаимной корреляции между этими процессами непред-
сказуемым образом меняют не только величину, но и знак |3].

В целом, не отрицая влияние солнечной активности на про-
цессы, происходящие на Земле (в том числе, возможно, и гид-
рометеорологические), приходится констатировать, что в насто-
ящее время нет удовлетворительных методик прогноза уровен-

ного режима по характеристикам солнечной активности.
Тем не менес, как отмечено выше, встречаются авторы, без-

оговорочно отдающие предпочтение методам предвидения уров-

ня Каспийского моря, которые опираются на связи между уров-
нем н геофизическими (гелнофизическими) процессами. Своеоб-
разным примером таких работ является публикация С. Н. Чер-
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нышева [27], которая, однако, странным образом отражает р.
зультаты таких прогнозов, выражая при этом сожаление: «Ув:
прогнозы Берга и его последователей, основанные на телиофи:
зических связях, не были приняты во вниманне...». Как же фак:
тически обстонт дело с этими прогнозами (С. Н. Чернышев упо:
минает работы Б. А. Шлямина 129], В. С. Антонова [1
К. И. Смирновой [23])?

Прежде всего сам Л. С. Берг в работе [4], вышедшей в пе-
риод резкого снижения уровня моря, утверждал, что «ни о ка-
ком беспрерывном падении уровня Каспия за историческое вре-
мя не может быть и речи. Период низкого стояния... должен, по.
всем видимостям, смениться периодом высокого стояния». Та-
ким образом, речь шла лишь о последовательных сменах перно-
дов с высоким и низким стоянием уровня, а вовсе не о пред-
стоящем после 1979 г. повышении уровня.

Работу Б. А. Шлямина [29] С. Н. Чернышев называет при-
мером «точного научного предсказания». Основной вывод рабо-
ты излагается при этом так: «По прогнозам Б. А. Шлямина,
подъем уровня Каспия будет продолжаться до 30-х годов буду-
щего столетия, когда уровень ожидается на 2 м выше мини-
мального и почти на 1 м выше современного. Таким образом,
через 40—50 лет следует ожндать восстановления уровня на-
чала нашего века»,

Действительно, Б. А. Шлямин прогнозировал «...рост на
1,7—2 м от уровня 1975 г.». Но непосредственно за этим в ра-
боте Б. А. Шлямина идет текст прямо противоположный фразе,
©. Н. Чернышева о грядущем выходе моря на отметки начала'
нашего века: «Вмешательство человека вносит существенные
коррективы в ход природы. На самом деле при ежегодных изъ-
ятиях 50 км%/год уровень Каспия не может повыситься на 1,7—
2 м к 2032 г. (что следует из нашего прогноза); а, наоборот,
понизится к этому сроку примерно на 4 м...». Не вызываст сом-
нений, что Б. А. Шлямин пришел к выводу о предстоящем по-
нижении уровия (а не повышении), поскольку после цитиро-
ванной фразы в его статье написано: «В связи с только что.
изложенным следовало бы дополнительно изучить замечатель-
тый проект переброски северных рек европейской части СССР.
на юг».

В. С. Антонов [1] прогнозировал, что к 1987—1989 гг. уро-
вень выйдет на отметки 1900—1930 гг. (что на 2 м выше сов-
ременных). Какне основания для утверждений, что этот прог-
ноз оправдался лучше вероятностных? К. И. Смирнова [93],
действительно, на основании связей уровня с индексами атмос:
ферной циркуляции предсказала близкие к фактическим уровни
моря. Были ли основания ориентироваться на эти прогнозы?
Сама К. И. Смирнова писала: «Поскольку ряд наблюдений, ис-
пользованный для установления зависимости, ограничен 30 го-
дами, степень его надежности недостаточна». Может быть, сов-
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падение прогнозируемых К. И. Смирновой уровней с фактиче-
ским — случайность? Время ответит на этот Вопрос. Но на воп-
рос о корректности использования источников С. Н. Черныше-
вым можно однозначно ответить уже теперь.

ВЫВОдЫ

В интересах планирования народнохозяйственных мероприя-
тий и предупреждения недопустимых изменений режима внут-
рениих водоемов заблаговременность прогнозирования их уров-
ня должна составлять несколько десятилетий,

Характер природных процессов, обусловливающих уровен-
ный режим внутренних водоемов, на современном уровне раз-
вития науки в принципе позволяет лишь вероятностное его про-

гнозирование — определение средних значений уровня и вели-
чин отклонений от этого уровня разной вероятности. Использо-
вание для этой цели методики Крицкого— Минкеля, основанной
на анализе уравнений водного баланса, показывает удовлетво-
рительное соответствие натуре, в том числе на Каспийском мо-
ре (повышение уровня моря за последние 9 лет укладывается в
90%-ный доверительный интервал).

Применение этой методики различными организациями и ав-
торами приводит (при близких гипотезах роста водопотребле-
ния) к практически совпадающим результатам: незначитель-
ные расхождения объясняются различием в принимаемых ис-
ходных данных. Совокупность этих данных, принимавшаяся в
расчетах Института водных проблем, обусловливает несколько
более высокое положение прогнозируемых уровней. Обвинения
сотрудников Института в намеренном тполученни заниженных
уровней, в «подгонке результатов под заведомо устраивающий
поборников переброски прогноз» совершенно не обоснованы.

Практическое использование — результатов — вероятностного
прогноза бессточных водоемов, в том числе Каспийского моря,
требует регламентации (нормирования) значений обеспеченно-
си уровня в зависимости от решаемых задач.

‚альнейшие работы по усовершенствованию методики про-
гнозирования уровня бессточных водоемов должны предусмат-
рнвать: учет возможных проявлений нестациопарности климата;
исследования «размазки» границ доверительного интервала за

счет случайных погрешностей в оценках исходных данных;: по-
лучение распределений вероятностей выбросов уровня ‘разной
длительности и др. Крайне желательно участис в этих работах
специалистов в области теорни вероятностей, математической
статистики и случайных процессов. В этой связи следует \па-
помнить высокую эффективность сотрудничества в прошлом
гидрологов С. Н. Крицкого и М. Ф. Менкеля с математиком
акад. А. Н. Колмогоровым по вопросам использования стати-
стических методов в гидрологии.
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От редакции.

По проблеме территориального перераспределения водных
ресурсов и, особенно, по методике прогнозирования уровня Кас-
пийского моря возникла дискуссия, было задано много вопро-
сов, зачитаны отзывы. Из-за ограниченности печатного объема
настоящего «Сборника», мы приводим только два отзыва, от-
ражающие в общих чертах мнение широкого круга специалис-
тов, отзывы академика С. А. Христиановича, профессоров.
д. ф-м. н. Р. Л. Добрушина и д. ф.-м. н А. М. Яглома.

* . *

Академик С. А. ХРИСТИАНОВИЧ

1. Нужна ли перебреска? Думаю, что конечно необходима.
Большинство наших рек несет воду на север в Ледовитый оке-
ан и протекает на севере в малообжитых и не имеющих боль-
шой сельскохозяйственной перспективы районах. На юге, где
много солнца, наоборот, воды не хватает. Мы были свидете-
лями, как с приходом воды пустыни превращались в цвету-

щие оазисы. Орощение в Средней Азии решило проблему хлоп-
ка. Конечно, нужно экономить воду и вести реконструкцию
оросительных систем,

Поливное земледелие имеет большую перспективность и ©
помощью его можно в несколько раз поднять урожайность.
Без этого нельзя будет в дальнейшем обойтись. Однако, малая
отдача уже мелиорированных земель, связанная с плохим хо-
зяйствованием, породила разочарование, неверие в это необхо-
димое дело в целом.

9. О достоверности прогноза водности рек и, в частности,
уровня Каслия. Наблюдения за колебаннями уровня Каспия
не намного превышают 100—150 лет. Эти колебания притока
очень велики (кругло от 200 до 400 км%/год). Пользуясь этим
небольшим рядом сильно разбросанных цифр, нельзя по ка-
ким-либо математическим манипуляциям получить достовер-
ный прогноз действительно возможного хода уровня на деся-
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тилетия вперед. Можно лишь довольно грубо определить м:
более вероятный ход уровня. /

Для уточнения такого рода прогнозов необходимо/привл‹
ние дополнительных данных. Пока таких данных нет. Олн:
нашими учеными С. Н. Крицким, М. Ф. Менкелем й их пос,
дователями сделан большой шаг вперед. При прогиозе кол|
ния уровня водоемов принимается во внимание водный бал:
по многолетним наблюдениям на большой территории ми'
речных бассейнов. Эти данные в какой-то мере / интегрир:
неизвестные пока климатические колебания. Этот метод по!
зал. свою практическую действенность и получил — всеоб!
распространение. Его высоко оценил такой выдающийся у'
ный математик, как А. Н. Колмогоров.

З. Дискуссия и критика вскрыли ряд явных ошибок и н
вязок в проектах «перебросок». Например, переброска в Во.
всего 5—6 км%/год при естественных колебаниях притока
много десятков км“/год, вероятно, не может считаться эко!
мически обоснованной. Затраты на строительную базу, изыс:
ния и сами стронтельные работы вряд-ли могут окупиться
ким малым эффектом.

В настоящее время принято решение Правительства о п)
кращении строительных н проектных работ по этим проб,
мам и о сосредоточении внимания на научно-исследовательск!
работах. Мне представляется совершенно необходимым
продолжении этих исследований одновременно вести проек:
ные проработки и особенно изыскания по — предполагаем!
трассам, а также работы по технике строительства и вопроса!
эксплуатации. В противном случае будет потеряно время
распадутся сложившиеся коллективы.

4. О дискуссии. Мие хочется выразить большое сожален
ло поводу недостаточно продуманных высказываний ряда чл
нов нашей Академии. Особенно огорчительны высказывани;
в «Литературной газете» и в «Правде» вице-президента А
СССР акад. А. Л. Яншина. Как вице-президент он выступа
от лища всей Академии, Он считает, например, что зарегулир‹
вание Волги каскадом водохранилищ с гидроэлектростанциям
было` ошибкой и высказывает надежду, что Рыбинская ГЭ
будеёт разрушена и водохранилище осушено. Он забывает пр
этом, что регулирование стока Волги и наличие гидростанци|
явилось необходимым для решения проблем нашей энергетик
и теперь служит главным источником для суточного и сезон-
ного регулирования. Рыбинский гидроузел решил проблему
судоходством и водоснабжением промышленности. Конечно, ;
это пришлось заплатить потерей затопленных земель. Л. Л. Ян-
шин привел цифры возможной экономии воды орошаемым зем-
леделием на юге Россни в размерах 60 км“/год, в то время,
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как все\водопотребление рассматриваемой им зоны составляет
около 40, км“/год. Хочется еще отметнть недопустимость выска-
зывания \А. Л. Яншина по проблеме защиты Ленинграда от
наводнений путем стронтельства дамбы. Я хорошо знаю этот
вопрос, т.к. занимался им, работая в гидрологическом инсти-
туте. Строительство дамбы — это единственная — возможность
избавиться \от наводнений. Конечно, при этом нужно следить
за работой шлюзов. Ошибки в моделировании здесь не причем.

Возмутительны по бессмысленности и грубости высказыва-
ния акад. Г.\ И. Петрова на страницах журнала «Наш совре-
менник».

Все это очень огорчительно.
Вместе с тем видно, что к решению этих огромных проблем,

связанных с климатом, крупными изменениями природных ус-
ловий и большими затратами, было привлечено недостаточно
сил и возможностей, которыми обладает АН СССР. Проведе-
ние дискуссии помогает это исправить. Но при этом необходи-
мы хладнокровие, объективность, научная честность.

Эаор ®

Д. ф.-м. н. Р. Л. ДОБРУШИН, д. ф.-м. н. А. М. ЯГЛОМ.
Исследования, о которых идет речь, основаны на модели

водного баланса, предложенной С. Н. Крицким и М. Ф. Менке-
лем и разрабатывавшейся в свое время с консультационным
участнем академика А. Н. Колмогорова. Использование такого
подхода дает существенное преимущество по сравнению с под-
ходом, основанным на непосредственном рассмотрении эмпи-
рического ряда значений уровня водоема, т. К. этот ряд сильно
коррелирован и ограниченность ряда доступных нпаблюдений
че позволяет оценить его статистические параметры непосред-
ственио с достаточной точностью. В этих работах, в ОСНОВНОМ,
грамотно применяются методы математической статистики. Вы-
сказываемые упреки в математически нестрогом пренебреже-
иии некоторыми слагаемыми (корреляция общей площади во-
доема с испарением с единицы площади) и отличием от линей-
ной аппроксимации эмпирической зависимости площади от КО-
лебаний объема вряд лн очень существенны; они близки по
своему характеру к упрощениям, всегда принимаемым в каж-
дой прикладной работе.

В Институте водных проблем продолжается работа над даль-
нейшими уточнениями предлагаемой методики, которая, как
нам кажется, скорее всего подтвердит разумность сделанных
пренебрежений, хотя ввиду важности проблемы, здесь безус-
ловно нужны дальнейшие исследования.

9) Эти работы содержат гипотезу о том, что последователь-
ности объемов стока в водоем и испарения из него в разные
годы. обазуют марковские стационарные процессы, что соот-
встствует аналогичной гипотезе о динамике климата. В послед-
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мее время в климатологни активно обсуждаются иные пр
ставления, в частности, много внимания привлекает /возм!
ность заметного изменения этой динамики в последние дес:
летия, связанная, быть может, с антропогенными фйктора!
Ясно, что такого рода предположения, если они подйвердя'потребуют изменения исходных предположений раё'матри-
мых работ. Неудивительно, что авторы выбрали простей
гипотезу: новые иден пока еще не сформулнрованы с четкосты
нужной для построения математизированной теории. Одна
следует помнить, что «климатологический фундамент» рассм:
риваемых работ довольно зыбок, а отказ от упомянутой осно!
ной гипотезы может существенно изменить выводы, получе,
ные в тех исследованиях. Вместе с тем, развитый в ИВП А!
СССР подход позволяет рассматривать и другие модели д.
объемов стока и видимого испарения, так что при наличии с
ответствующих прогнозов климата можно получить и нов

прогнозы уровня с учетом изменений климата.

3) Авторы рассматриваемых работ вычисляют доверител
ные интервалы, ие учитывая выборочную изменчивость оцено!
параметров стока и видимого испарения, полученных по к

нечным рядам, содержащим 70 независимых членов. Правил
нее было бы указывать довернтельные границы для прогноз;
уровня в виде полос, а не линий. Это, разумеется, может при:
вести к дальнейшему расширению доверительного интервал:
который и без того достаточно велик: 1,3 м при 30-летне!
упреждении.

4) Проводимые расчеты на уровне вычисления средних зна:
чений приводят к прогнозу о падении уровня Каспийского м
ря. Однако прогнозы, основанные на среднем значении, имею:
смысл лишь для многократно повторяемых явлений. Для тако-
го единичного явления, как колебания уровня Каспийского мо-
ря в течение ближайших десятилетий, нужно строить довери=.
тельную полосу, выход из которой возможен лишь с малой ве-
роятностью (малым уровнем значимости). Предлагаемая ме-
тодика позволяет рассчитывать такие довернтельные интерва-

лы; однако весьма спорным является то, что эти методы

иллюстрируются при выборе довольно большого уровня значи-
мости в 10%. Кажется, что такая надежность недостаточна для.
принятня ответственных экономических решений. Здесь нужны
дальнейшие расчеты, однако, представляется, что при адекват-
ном построении довернтельной полосы внутри нее окажутся как.
варнанты с понижением, так и варнанты с повышением уровня

Каспийского моря, так что даже в рамках гипотезы о стацио-
нарном климате, которую тоже нельзя считать доказантой, их
различить нельзя. Исключение можсет составить лишь ситуация
с резким ростом забора воды нз стока в Каспий, что, конечно,
приведет к падению его уровня. На качественном уровне это
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самоочевидно, а методика рассматриваемых работ может по-
мочь количественно уточнить этот прогноз.

В целом мы считаем, что исследования Института водных
проблем нужно рассматривать как существенный вклад в очень
трудную и важную научную тематику. По-видимому, в настоя-
шее время не представляется возможным предложить сущест-
венно лучший метод прогноза среднего уровня Каспийского мо-
ря на ближайшие десятилетия, Эти исследования нуждаются в
дальнейшем развитии и уточнении.

По нашему мнению, современное состояние науки не позво-
ляет дать прогноз колебаний уровня Каспийского моря © на-
дежностью и достоверностью, достаточной для предлагаемых
практических применений этого прогноза.

Ф. С. ТЕРЗИЕВ, Н. П. ГОПТАРЕВ, В. Н. БОРТНИК

ПРОБЛЕМА ЗАЛИВА КАРА-БОГАЗ-ГОЛ

При взаимодействии с природной средой человек часто стал-
кивается с альтернативными ситуациями. Ярким примером это-
му служит так называемая проблема зал. Кара-Богаз-Гол.

До катастрофического пернода маловодья и падения уров-
ня Каспийского моря ^ на 1,7 м в 30-е годы текущего столе-
тия уровень зал. Кара-Богаз-Гол колебался — около — отметки
—96,5 м БС, его площадь составляла болес 18 тыс, км?, объ-
ем вод — 130 км%, а глубина достигала 9—10 м. Длина бере-
говой линии достигала 760 км при максимальной протяжен-
ности залива с северо-запада на юго-восток 180, по меридиа-
ну — 170 и по параллели — 150 км. Перепад уровня между мо-
рем и заливом в этот пернод составлял 0,5 м. Соленость рапы
достигала 200—220%. Более низкие ее значения отмечались в
западной части залива, где происходнло постоянное разбавле-
иие рапы каспийской водой, а более высокие — в центральной
и восточной частях, где концентрированные рассолы переходи-
ли в кристаллические отложения пластовой солн. Соленость
и солевой состав рапы характеризовались значительной сезон-
ной изменчивостью в связи с колебаниями температурных ус-
ловий и соотношения расходных и приходных составляющих
водного баланса. В осенне-зимний период при понижении тем-
пературы ралы в заливе периодически происходило осаждение

растворенных солей, главным образом мирабилита, часть кото-
рого штормами выбрасывалась на берег. Весной, при прогреве
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| Пбвосадка мирабилита, толщина слоя которой на дне
лива достигала в отдельные годы 0,8—1,2 м, вновь переходи.
в рассол. /

Являясь огромным природным испарителем, зал. Кара-Б‹
газ-Гол оказывает существениое влияние на режим Каспийск
го моря, его водный и солевой балансы, уровепь н ® меныш!
степени на соленость вод. До резкой депрессии уровня Каспи
ского моря в 30-х годах, вызванной в основном ктр'латическп
ми изменениями увлажненности бассейна, залив ежёгодно «
глощал» до 25—30 км® каспийских вод и — 330—380 млн.
солей (^/0,03% солевой массы моря). Это приводило к си
жению уровня моря па 8—9 см/год.

Влияние залива на соленость Каспийского моря было мене‹
значительным, хотя вынос каспийских солей в залив был основ:
ной расходной составляющей в солевом балансе моря. В связ:
с этим следует отметить, что, по расчетам ряда исследователей,
в солевом балансе Каспийского моря расход солей за счет сто-
ка в залив несколько превышал их суммарный приход с речным
стоком и осадками. Таким образом, зал. Кара-Богаз-Гол слу-
жил своеобразным опреснителем моря. Однако вследствие ма-
лой величины темпов опреснения (0,2—0,3% за 100 лет) и не-
достаточной продолжительности рядов наблюдений четкой тен-
денции к рассолению вод Каспийского моря установить не
удалось.

Обладая огромными запасами химического сырья, Кара-Бо-
газ-Гол с конца прошлого столетия привлекал внимание ученых
как практически неисчерпаемая база химической промышлен-
ности. Разработка соляных богатств залива, главным образом
мирабилита, началась еще в 1910 г. Падение уровня залива бо-
лее чем на 4 м в 30-е н 40-е годы, обусловленное снижением
притока каспийских вод, привело к повышению миперализации
и ухудшению химического состава поверхностной рапы. Добыча
химического сырья, и ранее сильно зависевшая от климатичес-
ких и сезонных условий, перестала быть рентабельной.

В эти годы геологическими исследованиями под дном за-
лива были обнаружены три пласта смешанных солей, насыщен-
ных межкристальными растворами и разделенных водонепропи-
цаемыми слоями гипсокарбонатных отложений. Формирование
этих соляных пластов происходило в геологические периоды
снижения уровня Каспийского моря, наибольшего осолонения
и усыхания залива, а перекрывающие их гипсо-карбонатные
осадки образовались в периоды повышения уровня моря и от-
носительного опреснения залива. Значительные запасы погре-
бенных рассолов со стабильным химическим составом, экспуа-
тация которых началась с начала 50-х годов, позволили расши-
рить объем и номенклатуру химического сырья, добываемого в
заливе.
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Падение уровня Каспийского моря к концу 70-х годов до
отметок ниже — 28,5 м БС негативно отразилось на деятель-
ности связанных с морем отраслей народного хозяйства и рез-
ко обострило проблему поддержания уровня Каспийского моря.
Объем стока каспийских вод в залив к этому времени сокра-
тился до, 5—10 км“/год, уровень залива снизился до отметки —
32,0 м БС, площадь его уменьшилась до 10 тыс. км?, объем
вод — до 20—29 км?, а соленость рапы возросла до 270——290%,.
Максимальные глубины в заливе не превышали 3—4 м. Отстул-
ление уреза рапы от коренного берега вдоль восточного и юго-
восточного побережья залива составило 40—60 км, при этом
вся его обсохшая территория покрылась сплошным пластом со-
ляного покрова, состоящего из галита с примесью астраханита

и эпсомита.

В системе разрабатываемых мероприятий по поддержанию
уровня Каспийского моря на оптимальных для народнохозяй-
ственного комплекса отметках сокращение и регулирование сто-

ка морских вод в зал. Кара-Богаз-Гол рассматривалось как пер-
вый практический шаг по экономии каспийских вод. При отмет-
ках уровня — 98,5-+28,0 м БС сокращение стока морских вод
в эалин!ло 5 км%/год могло бы дать ежегодную экономию до
3—7 км%.

В результате непрерывного падения уровня моря в 70-х го-
дах он снизился в 1917 г. до отметки — 29,0 м БС — самой низ-
кой за весь период инструментальных паблюдений, а по косвен-
ным историческим и археологическим данным — самой низкой
и за последние 400 лет. В связи с этим стала весьма реальной
угроза потери рыбохозяйственного значения Каспийского моря.
Поскольку потребность народного хозяйства в пресной воде не-
прерывно увеличивалась, а повышения увлажненности и водно-

стн рек Каспийского бассейна не прогнозировалось, в ближай-
шие годы можно было ожидать ` дальнейшего снижения уровня
моря ниже крайне неблагоприятной отметки.

В начале марта 1980 г. пр. Кара-Богаз-Гол был перекрыт
глухой плотиной, и морские воды перестали поступать в залив.
При проектирования и строительстве глухой плотины была вы-
брана такая ее компоновка, которая не исключала в последу-
лощем строительства капитального водорегулирующего соору-

жения.

Но Каспий преподнес новый сюрприз. Начиная с 1978 г. его
уровень начал медленно подниматься, а затем за 5 лет сделал
стремительный скачок вверх почти на 0,9 м. В 1984 г. уровень
Каспийского моря продолжал несколько подниматься, н его.
средиегодовое значение близко к отметке — Э81 м БС. При та-
кой отметке уровия ежегодная экономия воды за счет полного
прекращения` ее стока в залив составляет 10—19 км%. Эквива-
лентным количеством речных вод можно оросить в среднем:

нижнем Поволжье и северном Прикаслии до 1,5 млн. га плодо-



родных земель и ежегодно получать дополнительную сельско;

зяйственную продукцию на сумму до 1 млрд. руб. Таким об
зом, высокая экономическая эффективность — осуществленно!
мероприятия не вызывает сомнения.

Всего за 4,5 года, прошедших с момента перекрытня, бы.
сэкономлено -45 км% каспийских вод, что обеспечило поды
уровня моря на 10—12 см, т. е. примерно на 15% от сго фа!
тического роста, Интересно отметить, что при открытом про.
ве в 1983—1984 гг. произошли бы стабилизации уровия Ка
лийского моря и даже его некоторое снижение.

Отчленение залива поставило на повестку дия ряд научи:
и практических вопросов, связанных с сохранением минеральн

сырьевой базы залива, измененнями гидрологического и г
рохимического режимов усыхающего залива—озера и влияние
этого процесса на экологические условия прилегающих рай‹
нов. Государственный комитет по науке и технике специальны,
постановлением утвердил план первоочередных научно-иссл!
довательских работ на 1981—1985 гг., направленных на реш
ние этих вопросов. Госкомгидромету было поручено провест)
исследования и разработать прогноз изменений микроклимати:
ческих, гидрохимических и гидрологических условий Кара-Бо
газ-Гола и прилегающих территорий. Первые рекогносцировоч-
ные экспедиционные исследования, проведенные ГОИНом и
Азербайджанским УГКС уже в 1980 г., сразу после отчлене-
ния залива, позволили определить основные направления ис-.
следований на последующие годы. Для наблюдения за измене-
ниями гидрометеорологического режима отчлененного залива И)
для оценки влияния его усыхания на окружающую среду на
берегах залива в 1981 г. были оборудованы — дополнительные
гидрометпосты, организованы регулярные гидрометеорологиче-
ские наблюдения, которые проводились до полного высыхания
залива.

В 1980—1984 гг. организациями Госкомгидромета, АН СССР.
и других ведомств по согласованным программам было прове-
дено более 20 комплексных авиационных и наземных экспеди-
ционных исследований зал. Кара-Богаз-Гол, прилегающих тер-
риторий суши и вод Каслийского моря. Эти исследования раз-
вивались по трем основным направлениям. Первое — это осу-
шществление постоянного мониторинга за быстро изменяющимся
гидролого-гидрохимическим — режимом — усыхающего — залнва.
С этой целью применялись наземные и дистанционные аэро- и
космические методы исследований. Наземные работы включа-
ли в себя визуальную съемку уреза рапы, границ новосадки
солей и старых солевых отложений с привязкой маршрутов К
коренным берегам залива, отбор проб рапы по всей акватории
залива, прямые измерения температуры рапы и промеры глу-
бни на разрезах, отбор проб соли по периметру залива, на его
‚островах и в различных зонах солевых отложений и другие
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аботы. Учитывая относительно большие размеры залива и пу-
стынность его побережья, перечисленный комплекс наземных

‘абот проводился в основном с использованием — вертолетов.
`Авиацнонные работы включали в себя аэрофотосъемку залива
й прилегающих к нему районов, а также специализированные
виды съемок в ИК-, СВЧ- и гамма-диапазонах. Космические
изображения залива и прилегающих территорий в видиМоМ И
ИК-днапазонах подвергались интерактивной обработке на спе-
цнализированных ЭВМ, что при налични подспутниковых на-
земных наблюдений позволило получить надежные количест-
венные оценки временной изменчивости таких характеристик,
как площадь, средние глубины и объем рапы, площади зон пе-
риодически заливаемых солей и различных по возрасту соле-
вых отложений.

Второе направление связано с оценкой изменений микро-
климатических и радиационных условий и прилегающих к нему
территорий, исследованиями процессов ветрового выноса солей
с обсыхающей солевой поверхности дна залива. Эти работы
выполнялись под руководством ГГО и включали в себя специ-

льные граднентные микроклиматические наблюдения над раз-
ичной подстилающей поверхностью залива, измерение радиа-

ционных характеристик и альбедо поверхности, отбор проб аэ-
›озолей в приземном слое и на различных высотах над зали-

вом с помощью аппаратуры, установленной на самолетах, и
другие работы.

Третье направление связано с оценкой возможных измене-
ний гидролого-гидрохимического режима и морфометрических
`характеристик предпроливного района Каспийского моря, обу-
словленных отчленением залива, Эти работы включали в себя
проведение регулярных судовых съемок, выполнение многосу-

точных станций и промерных работ на закрепленных разрезах,
расположенных в предпроливном районе.

Полученный большой объем экспериментальных данных поз-
волил изучить закономерности и особенности усыхания такого

‘никального природного объекта, каким является зал. Кара-
` Богаз-Гол, и ответить на ряд поставленных вопросов.
. К моменту отчленения уровень рапы в заливе находился
‚на отметке — 32,0 м БС, а перепад уровня с морем достигал

почти 3,5 м. Наиболее интенсивное падение уровня отмечалось
в теченне первого года после перекрытия, хотя данные за от-

дельные месяцы вызывают некоторое сомнение (до июня
1981 г., когда были организованы ежедневные уровенные на-
блюдения на гидрометеорологических постах, наблюдения за

›овнем рапы в заливе проводились ежедекадно на постах
‘еологического управления Туркменской ССР). В 1981—

1983 гг. темпы снижения уровня замедлились, что связано с
`изменением морфометрических характеристик котловины зали-

ва вследствие активного осаждения солей. При этом при незна-
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/
чительном снижении уровня (0,1—0,2 м) происходилуі
изменения площади и объема рапы в заливе. ‘

6‹Прогноз сроков полного высыхания залива, разр.
еще в 1981 г. на основе модельных оценок составляющи
ного баланса и регрессионных уравнений, характериз:
темпы усыхания залива, оправдался. Практически полное:
хание залива завершилось в первом полугодии 1984 г. Так,
к концу 1981 г, урэвень рапы в заливе снизился до отме:

33,4 м БС, площадь сократилась вдвое — до 5,0 тыс. к!
объем рапы — до 6,0 км°. К концу 1982 г. залив предст:
собой водоем площадью 2,3 тыс. км?, с объемом рапы —1,
а к концу 1983 г. — 1 тыс. км® и 0,2 кмё соответственно.
ходимо отметить, что в зимнее время в эти годы, отличав

обилнем осадков в зимний период, площадь зеркала за,
значительно возрастала. Особенно характерен в этом отнош‹
зимний сезон 1983/84 г. К марту 1984 г. площадь зеркала:
лива возросла более чем в 8 раз — до 8,6 тыс. км?, при 9
толщина слоя воды на большей его части не превы!
2—5 см при средней глубине залива 0,10—0,15 м.

Положение уреза рапы в заливе характеризовалось та|
значительной кратковременной изменчивостью, обусловле!
сгонно-нагонными колебаниями уровня, величина которых
стигала 0,3—0,5 м. При сильно выположенном рельефе дна
лива площадь периодически заливаемых и обсыхающих со,
при таких колебаниях уровня составляла 1,5—2,0 тыс. км?.

К моменту отчленения залива в поверхностной рапе со/
жалось примерно 6 млрд. т. солей. Уже к концу 1981 г. всл(
ствие быстрого усыхания ‘залнва соленность рапы дости!
320%., а ее плотность возросла до 1,30 г/см%. В 1980—1981
закончилась седиментация галита, затем сульфатно-магние!
солей. В 1982 г. при повышении солености примерно до 34
рассолы достигли насыщения по отношению к магииевым и

лийным солям, вместе с которыми происходило соосажден!
наиболее ценных редких элементов (бор, бром, литий).

Отложение солей пронсходило неравномерно. В первые го,
после отчленения более активное осаждение солей происход!
ло в западной части залива; в центральной и восточной част:
где основная масса галита отложилась еще до перекрытия п

лива, процессы осаждения протекали менее интенсивно. П
равномерном распределении солей, содержащихся в рапе а;
лива, можно было бы ожидать подъема его дна на 0,5—0,6 у
Однако сопоставление батиметрических карт залива до и посл/
отчленения с учетом поправок на разность уровней свидетел
ствует о более значительном — на 1,0—1,2 м — поднятни ли
в западной и центральной частях залива, в то время как в #‹
точной части поднятие дна составило 0,2—0,4 м. При постр‹
нии карт рельефа дна залива на разных стадиях его усыхани!
помимо результатов промерных работ использовались' данны
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смических снимков в видимом днапазоне, на которых хоро-
прослеживается структура рельефа дна залива.

В 1983 г. соленость рапы возросла до 350—380%, а её плот-
Ность — до 1,32—1,34 г/см*. В перноды активного осаждения
(олей концентрация рапы в заливе периодически уменьшалась
ло 330—340%. Максимальные концентрации прослеживались,
Как правило, на мелководьях, а минимальные — в зонах отно-
сительно больших глубин, где процессы осаждения солей проте-

ли менее интенсивно. В зимние перноды при выпадении ат-
мосферных осадков происходило некоторое разбавление рас-
солов, выщелачивание донных отложений и их переотложение.
Это способствовало еще более активному выравниванию дна
чаши залива.

Поверхностный слой новосадки солей, осаждавшихся из ра-
пы залива, представляет собой твердую кристаллическую по-
роду, состоящую в основном из пяти минералов в различных
сочетаниях: галита, астраханита, эпсомита, глауберита и гипса.
На обсыхающем дие залива при его заливании концентриро-
ванной рапой и в результате поднятия к поверхности межкри-
стальных растворов образовались весьма своеобразные формы
рельефа в виде разнообразных соляных торосов, столбчатых
штоков и карстовых воронок. При дальнейшем концентрирова-
миии рапы и возрастании ее солености до 370—390%, и плотно-
сти до 1,34—1,36 г/см% началось осаждение хлористого магния,
седиментацией которого и завершился процесс усыхания по-
верхностных рассолов и превращения залива в <сухое озеро».
Новосадка солей, отложившихся в 1980—1984 гг., заметно от-
личается своим более светлым цветом от уже потемневших
старых отложений.

По данным визуальных и космических наблюдений, мате-
риалам гамма-съемок и результатам анализа проб аэрозолей,
отобранных в приземном слое и на высотах до 500 м в районе
залива в 1981—1984 гг., заметного ветрового выноса солей ©
обсохшей — территории дна залива н его водной поверхности
установить не удалось. Концентрации аэрозолей были близки
к фоновым. Исключение составил район Кургузульской бухты,
где повышенные концентрации аэрозолей были связаны © тех-
могенным фактором пронзводства сульфата натрия и его час-
тичным золовым разносом в виде пушонки тенардита.

“Лабораторные исследования показали, что при современном
составе солевых отложений Кара-Богаз-Гола (с безусловным
преобладанием галита) не должно происходить активного раз-
ложения и улетучивания солевых частиц. Об этом свидетель-
ствует и предшествующий период жизни залива, когда обнажив-
шиеся в 30-х годах при сокращении площади залива соли не
подверглись заметной ветровой эрозии, а, наоборот, медленно
заноснлись терригенным материалом, в результате чего приоб-
релн более темную «серую» окраску. Тем не менее это не ис-
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ключает в последующем при перекристаллизации солей в
верхностном слое пласта и их обезвоживании возможности.
разования участков пылевидных скоплений, с которых мо
пронсходить ветровой вынос солей в атмосферу. Это предо!
деляет одно из важнейших научных направлений дальней!
исследования изменений природной среды зал. Кара-Богаз-Го

Данные градиентных метеорологических наблюдений и
следования радиационного баланса подстилающей поверхи,
свидетельствуют о некоторых изменениях микроклиматичес:
условий на побережье залива и его обсыхающем дие (по!
шение максимальной температуры воздуха, умепьшетие вл.
ности). Однако эти изменения носят локальный характер
выражены слабо. В целом же, учитывая модельные расчеты,
также тот факт, что в Климатическом отношении район зали!
находится под преобладающим влиянием Каспийского мо
нмеющего площадь около 360 тыс. км? и объем воды свы!
75 тыс. км® вряд ли можно ожидать, что усыхание залива пр!
ведет к каким-либо заметным изменениям мезо- и макрокли
та окружающих территорий.

Гидролого-гидрохимические съемки, многосуточные океан‹
графические станции и промерные работы в предпроливном ра|
оне Каспийского моря проводились в различные сезоны 1981
1983 гг. Сопоставление их с материалами предшествующих р;
бот, выполненных до перекрытия пролива, позволяет сдела'
вывод, что каких-либо заметных изменений в режиме и мор.
метрии предпроливного района Каспийского моря не произо!
ло. Учитывая дефицит осадочного матернала и уменьшени‹
«всасывающего влияння» пролива, можно предположить, что
в дальнейшем изменение глубин в этом районе будет в осно!
ном определяться колебаниями уровня Каспийского моря.

Прекращение стока солей в зал. Кара-Богаз-Гол не прив:
дет в обозримом будущем к заметному осолонению вод Кас:
пийского моря. Темпы возможного осолонения составляют вс!
го 0,2% за 100 лет, что значительно меньше естественных се:
зонных и межгодовых колебаний солености в отдельных рай-
онах моря.

Высыхание зал. Кара-Богаз-Гол может неблагоприятно ска-)
заться на естественном режиме погребенных рассолов, на ко-)
торых базируется современное химическое производство. От-
мечается некоторая тенденция к снижению пьезометрической.
поверхности погребенных рассолов, изменению инх качествен-
ного состава. Однако вопрос о гидравлической связи погребен-
ных рассолов с поверхностной рапой изучен весьма слабо, к
тому же указанная тенденция изменения качества погребенных
рассолов отмечалась и ранее — до перекрытия пролива и вы-

сыхания залива и обусловливалась эксплуатационными издерж-
ками.
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Принимая во внимание относительно высокое современное
стояние уровня Каспийского моря и учитывая главным обра-
лом возможность необратимых изменений в составе выпавших
из поверхностной рапы солей, рассеивания содержащихся в них
редких элементов, с целью сохранения перспективного гидро-

минерального сырья залива, Правительством было принято ре-
шение о возобновлении в 1984 г. стока морской воды в зал.
Кара-Богаз-Гол в объеме 2 км%/год путем строительства вре-
менного водопропускного сооружения. В сентябре 1984 г., пос-
ле завершения стронтельства, началась регулируемая подача

каспийских вод в залив. Помимо решення указанной главной
задачи это позволит завершить ведущиеся сейчас широкие науч-
ные исследования этого уникального природного объекта.

Основные усилия научных исследований в ближайшие годы
будут сконцентрированы при этом на следующих направлени-
их: уточнение эксплуатационных запасов и качества гидроми-

нерального сырья погребенных рассолов, исследование гидрав-
лического взаимодействия погребенных и поверхностных рас-
солов залива; исследование процессов ветрового выноса солей
с обсохших территорий и водной поверхности залива и опреде-
ление ареалов их распространения; исследование — динамики

редких и рассеянных элементов и ’их соединений в отложив-
шихся солях и поверхностной рапе залива; исследование про-
цесса формирования восстанавливаемого водоема — его вод-
ного баланса, морфометрических характеристик, химического
состава рапы; разработка оптимального режима попусков кас-
нийских вод в залив.

Эти и другие исследования дадут научное обоснование для
оптимального решения проблемы зал. Кара-Богаз-Гол с учетом
интересов народного хозяйства и природной среды региона.

Д. г н. А. Б. АВАКЯН

ДОСТОИНСТВА И НЕДОСТАТКИ ВОДОХРАНИЛИЩ"

Редко какие-либо творения рук человеческих имели столько
сторонников и противников‚ как водохралилища. В конце
50-х — начале 60-х годов в нашей стране вокруг них разыгры-
вались настоящие баталии. Рьяные стороиники ратовали за соз-
лание таких гигантов, как Нижне-Обское и Нижне-Ленское во-

лохранилища, каждое из которых по объему и площади долж-
но было превзойти все существующие водохранилища страны.
Не мепее рьяные противники требовали не только поставить
крест на создании новых водохранилищ, но и немедленно спу-
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стить уже созданные. И сегодня, когда страсти несколько
улеглись, нельзя сказать, что в «водохранилищном корол!
ве» все спокойно. Созданные для решения тех или иных
зяйственных задач водохранилища стали явлением план!
ного масштаба и изменили природную среду, причем не все
в лучшую сторону; экономический эффект от их создания
редко был далек от ожидаемого. Другими словами, водох
лища имеют свои положительные и отрицательные сторон
чтобы решить вопрос о щцелесообразности их создания, ‹
ходимо выявить и те, и другие. Мы постараемся сделать э
статье, сознавая трудности такой задачи. Но сначала обрат
ся к статистике.

Несмотря на то что водохранилища прочно вошли в Жи;
человечества, знают о них до обидного мало. А между
ежегодно на Земле вступает в строй еще несколько сот по!
рукотворных водоемов. Сегодня их более 30 тыс., объемом
лес 6 тыс. км®, площадью 400 тые. км*, Это почти одиннади
Азовских морей. Только в четырех водохранилищах — Бр
ском, Насер, Кариба, Вольта — содержится больше воды,
за год приносят в моря Волга, Дунай, Днепр и Дон. Крупи
шее по площади водохранилище мира Вольта в 15 раз болы
известных всем Женевского и Боденского озер. Длина неко:
рых крупных водохранилищ достигает 500 км, ширина 60.
а глубина 300 м. Трудно сегодня найти реку, на которой
хотя`бы одного водохранилища, Волга, Днепр, Апгара, Кол:
бия, Миссурн, Теннесси, Парана и сотия других больших и
лых рек по существу стали каскадами водохранилищ. В 6.
жайшие 40—50 лет до двух третей рек земного шара так:
намечено превратить в такие каскады,

Первые более или менее значительные вопох%иилиша. н
несепные на географические карты, появились в 20-е н 30-е !
ды нашего столетия. Объем всех водохранилищ планеты, ун:
следованных от Х1Х в., составлял 15 км?, а сегодня объем лии
одного Братского на Ангаре — 169 км?.

Особенно много водохранилищ в мире было создано пос:
второй мировой войны.

В последние 30 лет, и в первую очередь в связи © сооруж!
нием мощных гидроэлектростанций, объем водохранилищ в м!
ре увеличился в 10 раз, а в Латинской Америке, в Африке и
Азии — в 40—90 раз. В это же время были созданы все с
мые крупные водохранилища мира. Рыбинское водохранили!
(площадь 4550 км?, объем 25,4 км°), занимавшее в 1950 г. пе!
вое место в мире по площади и второе—по объему, «перем!
стилось» соответственно на 14-е и 36-е места.

Итак, водохранилища продолжают — создавать в разпы:
странах мира. Дело в том, что современное управление водны;
ми ресурсами покойтся на трех китах: зарегулировании сток
рек, его территориальном перераспределении и расширепии ис:
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нользования — подземных вод. На сегодняшний эдень первый
«кит» поставляет промышленности, сельскому и коммунально-
му хозяйству в 10 раз больше воды, чем второй, и в 100 раз,
чем третий.

Зачем строят водохранилища? Необходимость регулирова-
ня стока и создания водохранилищ вызывается многими 0б-
‘стоятельствами и была осознана несколько тысячелетий назад.
Ъ первую очередь, это чрезвычайно большая неравномерность
стока рек по сезонам года. Так, в нашей стране на большинс!-
е рек Европейской части СССР, Западной и Восточной Сибири
лве трети стока проходит за 2—3 месяца весеннего половодья,
а в южных районах нашей страны, в частности в Казахстане,
за период весеннего паводка проходит свыше 90, а то и 95%
всего годового стока.

Исключительно _ неравномерны — расходы воды на реках
Дальнего Востока. Так, минимальный расход у г. Зеи состав-
ляет 1,6, а максимальный 14 200 м“/с.

Значительны колебания речного стока в бассейнах отдель-
ных рек и от года к году. Это особенно сильно сказывается в
засушливых районах страны, где сток рек в маловодные годы
может составить всего лишь 3—4% от стока в средний по вод-
ности год и 1% от стока в многоводный год. Иначе говоря,
объем воды, проходящей по руслам этих рек, в маловодные г'
ды в 100 раз меньше, чем в многоводные. Это означает, что в
одни периоды нередки опустошительные наводнения, а в другие—

голодный водный паек. Только создание водохранилищ для
сезонного и многолетнего регулирования стока дает возмож-
ность обеспечить и население, и промышленность, и сельское
хозяйство нужным количеством воды в определенное время.
Водохранилища не только улучшают гидрографическую сеть,
уменьшают угрозу наводнений, селей, маловодья, от которых
гибли, гибнут и разоряются сотни тысяч и иногда миллионы
людей. Без них немыслимо развитие современной энергетики,
судоходства, они смягчают климат, а небольшие и средние по
размерам водохранилища нередко делают местность привлека-
тельшее. Во многих районах оии стали любимым местом отдыха.
Их особенно ценят там, где нет других водоемов. В нашей
стране, например, 30 мли. человек_проживает непосредственно
на берегах водохранилищ, и еще 50 мли. могут добраться до
них, затратив на дорогу от нескольких десятков минут до двух

часов.

Итак, в основе проектирования, стронтельства и эксплуата-
цин водохранилищ лежит необходимость развития хозяйства й
удовлетворения потребностей паселения. Кроме уже перечис
ленных положительных последствий их создания, к таковым

относятся возможность орошения земель, использования пло-

шщцадей, расположенных ниже плотины и ранее страдавших ог
частых и длительных наводнений, развития рыбоводства и ры-
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боловства и т. п. Но нередко из-за неоднозначности возде!
вия водохранилищ на природу и хозяйство трудно пров!
грань между положительными и отрицательными последст

ми их создания.

Общая площдаь, на которой произошли те или иные из!
нения природной среды в прибрежных районах, сопостав:
с площадью самих водохранилищ. Еще на большей терр:
рии (1,5 млн. км?) были проведены всевозможные меропр
тия, связанные с созданием водохранилиш, — переселение
телей, переустройство дорог, строительство линий связи и эл/
тропередач, — трубопроводов, — промышленных — предприят
А ведь это суммарная площадь нескольких крупнейших ев
пейских государств. Более 10 млн. человек было переселе!
в связи с созданием водохранилищ. Особенно много лише!
выпало на долю переселенцев Африки и Азии, где строите,
ство вели фирмы развитых капиталистических стран. Кро!
запланированных изменений — природы быстро проявлялись
незапланированные.

Рост количества и объема водохранилиш. емкостью более 100 ман м°
(® числителе — количество водохранилни, в знаменателе — объем в мярд.

Материк

Европа ° 104 _404 |
3 122. 391

Лзия 5 46. 526
3

Африка. !
о

Северная Америка 25

9

Центральная и Южная !Америка оОЕ
Австралия -

Итого. 4

Изменения запланированные и незапланированные. При соз:
дании водохранилищ преобразуется ландшафт речных долии,
На крупных реках вместо русла шириной от иескольких сот
метров до 13 км создаются озеровидные водоемы ширнной
до 10—20 км и более и протяженностью в десятки и сотни КИ-

124



лометров. Глубина водохранилищ достигает на равнинах 20—
40 м, а в предгорьях и горах 100 и даже 200—300 м. По пло-
шади водного зеркала большие водохранилища сопоставимы с
крупными естественными озерами,

`Ниже водохранилищ ландшафт речной долины также су-
щественно изменяется. В результате «срезки» пиков или полно-
го прекращения паводков умепьшаются площади весеннего
затопления поймы, происходит снижение уровня груптовых вод.
Из-за снижения количества твердых частиц, которые обычно
цесет река, русла и берега ниже гидроузлов размываются. Осо-
бенно значительно изменяются речные долины при отводе все-
го или большей части речного стока по каналам или тоннелям
в соседние речные бассейны,

Процессы, происходящие в самом водохранилище, — тече-
ния, перемешивание, формирование температурной стратифика-
ции, минерализация и аэрация, гидрохимические и гидробиоло-
гические изменения — в значительной степени зависят от его
проточности, Но по сравнению с речными условиями проточ-
ность водохранилищ и скорость пробега воды в них уменьша-
1отся иногда более чем в десять раз. Поэтому речные воды
транспортируются в водохранилищные водные массы, в которых
образуются специфические биоценозы.

Изменение гидрологического режима оказывает — большое
влияние на прилегающие к водохранилищу территории. Из-за
нкоявления в речных долинах больших водных масс, аккумули-
рующих и затем медленно отдающих значительное количество
лепла, большой площади водного зеркала и других факторов,
над самим водоемом и па прилегающих территориях изменяет-
ся микроклимат — радиационный баланс, температура, влаж-
ность, ветровой режим и т. д.. Но влияние даже крупных водо-
хранилищ на климат сказывается более или менее заметно в
полосе 1--8 км от берега и не распространяется далее
10—15 км.

Из-за изменения гидрологических и климатических условий
на прилегающих к водохранилищам территориях уровень груп-

товых вод повышается, нередко земли заболачиваются, изме-
няется их минерализация, почвы трансформируются, в расти-
тельном покрове увеличивается доля влаголюбивых видов, на-
рушаются условия обитания животных (особенно водных и по-
луводных пушных зверей и водоплавающей птицы). Масштабы
этих изменений в природной среде весьма значительны: так,
общая площадь подтопленных земель на побережьях водохра-
нилищ СССР оцепивается в сотни тысяч гектаров; из общей
протяжениости берегов водохранилищ СССР более половины
размывается и разрушается.

На территориях, прилегающих к рекам с зарегулировантым
стоком, ниже водохранилищ исчезают заливные луга, обсыха-
ют нерестилнща. На некоторых реках (Волге, Иртыше, Сыр-
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дарье н др.) приходится осуществлять специальные попу‹
воды из вышележащих водохранилищ (Куйбышевского, Б;
тарминского, Чардаринского), чтобы в какой-то мере вос!
новить режим естественного половодья. Так, в низовьях Во.
для обводнения Волго-Ахтубинской поймы и дельты Волги.
интересах рыбного и сельского хозяйства в конце весны
начале лета ежегодно из водохранилищ сбрасывают от 70
130 км® воды.

В последние десятилетия выяснилось, что. водохранилии
влияют на тектонические процессы, способствуя в одних ра
онах возникновению, а в других увеличению частоты и снл)
эемлетрясений.

Очень важным последствием для окружающей среды яв;
ляется изменение качества воды в результате создания и эк'
плуатации водохранилищ, которые оказывают решающее вли:
нне почти на все виды использования водных ресурсов. Пр
создании водохранилищ на реках происходит изменение физ!
ческих свойств воды, солевого состава, биогенных элементо|
численности и распределения фито- н зоопланктона. При тра!
сформации речного стока в водохранилищах происходит осаж:
дение взвешенных насосов, прозрачность воды увеличиваетс:
Содержание растворенного кнслорода во всех крупных водо:
хранилищах остается на уровне, благоприятном для развити'
водных организмов. Полностью кислород исчезает только.
придонных слоях. При поступлении в водохранилища речны:
вод, содержащих повышенное количество соединений биогенны:
элементов, процессы самоочищения воды из-за снижения ск
рости движения водных масс протекают медленнее, чем в реках,
развиваются синезеленые водоросли, водохранилища начина;
ют «цвести».

Оценивая отрицательные последствия создания водохрани
лищ, весьма важно разделить их на две группы: органическ
присущие водохранилищам (н поэтому неизбежные) и вызы»
ваемые нарушением правил эксплуатации, — несвоевременным
выполненнем и низким качеством работ по подготовке ложа,
т. е. полностью зависящие от деятельности человека (и поэт‹
му вполне устранимые)..

Влияние водохранилишщ проявляется по-разному в различ-
ных природных зонах и экономических районах. Географические
условия определяют хозяйственное значение и эффективность
водохранилиш, их параметры, направление и интенсивность
развития различных природных процессов, мероприятия по под-
готовке водохранилищ, состав компонентов водохозяйственного
комплекса, режим эксплуатации водохранилищ и т. д. Их учет:
совершенно обязателен для эффективного решения водохозяй-
ственных проблем в каждом регионе.

При оценке хозяйственного значения каждого водохранили-
ща и его воздействия на окружающую среду необходим сис-
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темный амализ. Должны изучаться и всесторонне анализиро-
ваться параметры — водохранилища, режим его эксплуатации,
мероприятия по подготовке ложа водохранилища н т. п. Каж-
дое крупкое водохранилище рассматривается прежде всего как
склад воды; как объект, заметно меняющий исходное качество
речной воды; как регулятор стока; как источник и аккумуля-
тор. гидроэлектроэнергии, способный в наибольшей степени от-
вечать потребностям энергетических систем; как акватория,
используемая водным транспортом, рыбным хозяйством; как
рекреационная зона; как потребитель земли (затопление, под-
топление, «переработка» берегов) и в то же время объект, поз-
воляющий в ряде районов существенно улучшить использова-
ние земельных ресурсов; как объект, вносящий существенные
изменения в природу и хозяйство речных долин, дельт, озер,
внутренних морей и прнустьевых участков окраинных морей.

Все большее зпачение приобретают вопросы повышения эф-
фективности комплексного использования водных, земельных,
биологических и рекреационных ресурсов водохранилищ. С. этой
целью автором статьи были выдвинуты научные основы и сов-
местно. с В. П. Салтанкиным разработаны научно-практические
рекомендации по акваторнальному районированию, планировке
и инженерному обустройству водохранилищ, Их цель нанболее
рационально использовать отдельные участки акваторий н бе-
реговых зон водохранилиш в соответствии с их природными осо-
бенностями, характером и перспективами хозяйственного освое-
ния, направленностью и интенсивностью антропогенных воздей-
с1Ввий..

Уже сейчас на отдельных водохранилищах или их участках
воду очищают от сорной растительности и культивируют полез-
ные растения (дикий рис. камыш), создают товарные и выро-
стные рыбные хозяйства, организуют водоохранные зоны, ук-
репляют берега, ведут лесопосадки и т. п. Однако этот процесс
носит стихийный характер.

В последние годы все острее становятся проблемы ‚ охраны
природной среды в условиях ее интенсивного использования.
Большие масштабы гидротехнического строительства: создание
в 50—60-е годы на равнинных реках крупых водохрапилиш,
затопивших ценные сельскохозяйственные угодья; подтопление
и переформирование берегов, достигшее больших размеров на
ряде крупных водохранилищ, — привели некоторых представи-
телей общественности к мысли о целесообразности спуска не-
которых водохранилищ. В их числе упоминаются Рыбинское,
Цимлянское и Каховское. Выбор именно этих водохранилищ
вполие понятен. Дело в том, что соотношения мощности пост-
роенных здесь ГЭС и выработки на них электроэпергии и пло-
шщади затопленных и подтопленных земель нанменее благопри-
ятны. Невольно возиикает мысль, не пожертвовать ли этими

127



гидроэлектростанциями и не возвратить лн затопленные им
земли.

Быть ли Рыбинскому водохранилищу? Всесторопним иссли
дованием проблемы спуска водохранилищ ни в одной стра!
всерьез никто не занимался. Нам, правда, известны весьма п(
чальные последствия понижения уровня некоторых естестве
ных водоемов‚ таких как Севан, Аральское море и други
Поэтому пока можно высказать лишь предварительные сообр:
жения по затронутой проблеме. Рассмотрим ее на примере Р
бинского водохранилища. В условиях острого дефицита эле!
троэнергии нельзя считать, что около | млрд. кВт-ч в год, в
рабатываемые Рыбинской ГЭС, ничего не значат в энергет!
ческом хозяйстве страны. Кроме того, вспомним, что Рыби
ское водохранилище находится во главе Волжского каскад:
гидроэлектростанций и осуществляет многолетнее регулиров.
нне стока, повышая в маловодные годы выработку электроэне|
тии расположенными пиже по течению Волги ГЭС на 600 мл!
кВт.ч, которые тоже будут безвозвратно потеряны в случ
его спуска. Основные же потери энергетика страны понесет
уменьшения выработки ГЭС Волжского каскада в Зимний п
риод, т. ©. в то время года, когда потребности в электроэне|
гии наибольшие,

Но главное, пожалуй, даже не в энергетическом значени!
этого водохранилища, На Волжский каскад приходится ок,
ло 70% грузооборота речного транспорта страны, На всем пр
тяжении от устья Волги до г. Калинина гарантируемые дл;
судоходства глубины реки в связи с созданием водохранили
возросли до 4 м. Все это позволило проходить по Волге суда!
грузоподъемностью до 5 тые, т, а секционным теплоходам д'
15—18 тыс. т. Волжские суда доставляют грузы в Москву, Л
нинград и порты Азовского, Черного, Средиземного, _ Балтий;
ского и Северного морей. Спуск Рыбинского водохранилищ;
нарушит этот транспортный путь, поэтому все перевозки при:
дется передать на железнодорожный транспорт, что потребуе!
дополнительных затрат в размере 1,5—1,8 млрд. рублей, н
товоря уже об «омертвлении» сотен миллнонов рублей, вло:
женных в Волго-Балтийский водный путь, канал им. Москвы,
а также во флот, хозяйство пристаней и т. п. Спуск Рыбинско:
то водохранилища потребует полного переустройства водоснаб:
жения и транспортного обеспечения многочисленных населен=
ных пунктов и предприятий, расположенных на его берегах, в
том числе и одного из крупнейших металлургических комбина-
тов страны — Череповецкого. Существенный урон будет нане-
сен рыбному хозяйству района и перелетным птицам, облюбо-
вавшим этот водоем для отдыха в период миграций с юга на
север. Сотни домов отдыха, санаториев, пионерских лагерей,
расположенных на берегах водохранилища, окажутся в Весь-
ма плачевном положении. Десятки и сотни миллнонов рублей
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потребуется для защиты от наводнений городов, расположен-
ных ниже Рыбинского гидроузла, и в первую очередь Андро-
пова и Ярославля, надежно защищенных от этого стихийного
бедствия Рыбинским водохранилищем. Весьма интенсивное в
этом районе строительство городов, промышленных предприя-
тий, дорог, мостов‚ линий электропередачи и связи Велось по-
следние 40 лет с учетом уровней, обеспечиваемых регулирова-
нием стока Волги Рыбинским водохранилищем.

Перечисление подобных последствий можно было бы про-
должить, но и сказанного, как представляется, достаточно, что-

бы прийти к выводу, что спуск водохранилища потребует про-
ведения серьезных проектно-нзыскательских научных и строи-
тельных работ, затраты на которые будут измеряться многими
сотнями миллионов рублей. Ратующие за спук полагают, ви-
димо, что для этого надо лишь открыть затворы плотин и Вско-
ре страна получит прежние заливные луга, пахотные угодья и
милые нашему сердцу березовые рощи. Но, к сожалению, это
не так. Дно водохранилища после его спуска долгое время бу-
дет представляь весьма мазоичную картину песчаных и или-

стых площадей с вкрапленными в них отдельными участками
плодородных почв. Особенно мрачно будут выглядеть участки
затопленных лесов и невыкорчеванных пней. Но главное, о чем
следует помнить, что это будет пустынная земля, на которой
нет ни населенных пунктов, ни дорог, ни линий электропере-
дачи и связи, т. ©. ничего. На освоение этих земель потребу-
ются десятки лет и сотни миллионов рублей. Но может быть,
все же в этом есть необходимость? Вкратце остановимся и на
этом вопросе. В настоящее время под водохранилища в СССР
изъято 0,3% общей площади земельных ресурсов и 0,5% пло-
шщади сельскохозяйственных угодий.

Широко распространенное мнение, что изъятие сельскохо-
зяйственных земель в основном происходило в сВязи © СОЗД:
инем водохранилищ — ошибочно. В действительности, под во-
дохранилища было изъято около 15% земли, в целом выбыв-
шей из сельскохозяйственного оборота. При этом следует за-
метить, что в отличие от земель, изымаемых под промышлен-
ные, транспортные и коммунальные нужды, земли, занимаемые
под водохранилища, все же не полностью теряются для сель-

ского хозяйства — земли, осушаемые в летний пернод на во-
дохранилищах многолетнего и сезонного регулнрования, могут
использоваться как пастбища, мелководья как дополнительный
источник кормов в животноводстве. Немаловажное значение
имеют рыбные и другие продовольственные ресурсы водохрани-
лищ. И наконец, водохранилища, созданные для ирригации и
борьбы с наводнениями, позволили вовлечь в сельскохозяйст-
венный оборот существенно больше земель, чем заняли все
водохранилища. Но несомненно и то, что большие водохрани-
лища, созданные на равнинах для нужд энергетики и тран-
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спорта, привели к уменьшению земельных и биологических _
сурсов в густонаселенных долинах Волги, Днепра и некото|
других рек. Однако их спуск будет связан с невосполни:
потерями в народном хозяйстве. И в заключение считаем н
ным отметить, что обеспеченность — сельскохозяйствени:
угодьями в СССР более чем в 2 раза превосходит среднюю
миру. По урожайности же зерновых культур мы отстаем.
развитых стран мира в 3—4 раза. Вот на преодоление
разрыва в первую очередь и должны быть направлены,
представляется, наши основные усилня.

В условиях все возрастающей ценности земли, увеличив:
щегося хозяйственного освоения речных долин и других со!
ально-экономических факторов возможности создания крупи
водохранилищ в большинстве стран мира ограничены или'
сутствуют. В перспективе будут создаваться в основном
большие и средние водохранилища.

Обобщение накопленного опыта создания и эксплуатаци
водохранилищ (как в СССР, так и за рубежом) позволя!
сформулировать некоторые общие принципы проектирования
обоспования хозяйственной целесообразности создания во)
хранилищ.

1. Обязательность проведения всесторонних детальных и а:
благовременных исследований хозяйственного значения ка:
дого водохранилища и его экономической эффективности. П
этом следует учитывать все положительные и отрицательны
последствия для природы и хозяйства не только в период :
колпения водохранилища и в первые годы его эксплуатаци
но и в перспективе. Эти последствия должны учитываться ка
в прилегающих, так и в удаленных районах (в некоторых слу;
чаях пе только на протяжении всей реки, но и в озерах и
морях); все мероприятия и расчеты должны делаться с учето
комплексного использования водохранилищ и выполнения все;
экономически оправданных мер.

2. Обязательность разработки и осуществления комплекс-
пого проекта мероприятий по подготовке ложа водохранилища
и переустройству хозяйства в зонах его воздействия, При этом.
на основе системного подхода должны изучаться и анализиро-
ваться многообразные и многосторонние последствия проектных
решений. Проекты водохранилищ следует разрабатывать на
основе схем районных планировок, при составлении которых,
в свою очередь, должно предусматриваться создание водохра-
нилищ. В проектах водохранилищ должны разрабатываться _
акваториальное районирование, планировка и обустройство. _
Решающее значение должно отводиться социальным, экологи-
ческим и общеэкономическим факторам. Особое внимание сле-
дует уделять сохранению экологического равновесия, качеству

воды и максимально возможному уменьшению затопления цен-
ных сельскохозяйственных земель.
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3. Каждое водохранилище должно рассматриваться с уче-
том динамики природных и антропогенных факторов. Особое
внимание должно уделяться планируемому развитию гидро-
технического строительства в бассейне реки. Предпосылки соз-
дания водохранилищ, их параметры, мероприятия по подго-
товке, режимы эксплуатации должны рассматриваться как
звенья единой цепи, в которой все взаимосвязано и взаимообус-
ловлено.

Наконец, окончательное решепие о создании водохранили-
ща может быть принято только после обоснованного заключе-
ния о его экономической целесообразности и оценки немало-
важных социальных, экологических, эстетических и других
факторов.

Д.т.н. Л. Б. БЕРНШТЕЙН, Н.А. СОНИЧЕВ

КАТЕГОРИЧЕСКИЕ ВОЗРАЖЕНИЯ*

В пространной беседе специалист по биосфере Ф. Я. Шипу-
нов («Советская Россня» от 18 ноября 1987 года — прим. ред.)
вылил на головы гидростроителей целый поток обвинений, мут-
нось которого превышает самые загрязненные стоки, сбрасы-
ваемые в Волгу нерадивыми хозяйственинками. Ф. Я. Шипунов
обвипяет нас в том, что мы закупорили Волгу глухими плоти-
нами — тромбами, создали каскад водохранилищ, где в отрав-
леннкой застойной воде гибнет рыба, и не решили энергетиче-
скую проблему, не продумали основательно, как сберечь вели-
кое национальное достояние — Волгу-матушку, с ее красотой,
культурными ценностями и природными богатствами, Все эти,
а также более страшные обвинения, произнесенные им же в
фильме «Плотина», носят чисто эмоциональный характер, по-
рождены некомпетентностью в области гидрологии и энергети-
ки, незнанием исторических фактов,

Наших критиков следует отослать прежде всего к УП! Все-
российскому съезду Советов, который в 1920 году — утвердил
план ГОЭЛРО, предусматривающий широкое — использование
тидроэнергетических ресурсов страны.

`Надо, конечно, вспомнить и сессию Академии наук, прохо-
дившую в 1933 году под руководством академика Г. М. Кржи-
жановского и посвященную проблемам Волго-Каспия, а также
труды целого поколения выдающихся — ученых и инженеров,

«Советская Россия» 29 января 1988 г., с. 3 «Единственный грех».
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объединенных сначала под эгидой академика И. Г. Алекс:
дрова («Бюро Большой Волги»), а затем Гидропроекта.

При этом главной задачей всего проекта Большой
было спасение Среднего и Нижнего Поволжья, края ненсч|
паемых сельскохозяйственных — богатств‚ от катастрофичес:
«<черной мглы» — суховеев, испепеляющих все живое. Реше!
этой задачи сводилось к оптимальному выбору подпорных
меток и створов‚ предложенных ГЭС, и было получено с
мощью математической модели, предусматривавшей такое р'
тулирование Волги, при котором обеспечивалось — устранен!
естественной неравномерности стока и аккумулирование в
дохранилищах паводка, который уносил две трети годового с
ка, производя опустошительные наводнения. Зато в меже!
нарушались водные сообщения и водопотребление вплоть
полного их отсутствия. Созданный проект отвечал комплек‹
народнохозяйственных интересов. Следует особо отметить, ч
в нем нашли отраженне на доступном для того времени уров:
и вопросы экологии, рыбного хозяйства, мелиорации. Нели
не напомнить, что уже в те довоенные годы именно по_экол
гическим соображениям было нсключено сооружение ГЭС м;
Оке, а после войны отказались и от Нижневолжской ГЭС рад
сохранения нерестилищ.

И вот сегодня этот научный подвиг — прогкт осуществле!
в самом дерзновенном и глубоком своем варнанте. Одна из ве:личайших рек лланеты зарегулирована. Ее стихийные сил!
веками расходовавшиеся на размыв берегов, блуждание и зан|
сение фарватера, подчиняясь воле человеческого разума, вра
шщают десятки турбин общей мощностью 11 миллионов киловатт..

Важнейшей для всей нашей энергетики ролн волжских ГЭС
не понимает Ф. Я. Шипунов. Он недоволен тем, что, несмотря
на строительство гигантских гидроэлектростанций и громадных
водохранилищ для них, они выдают всего лишь 3 процента про-
изводимой в стране энергии, которой «как не хватало, тэк и
не хватает». Это утверждение свидетельствует о тенденциозно-
сти рассуждений, нбо невозможно даже предположить, что ой
не знает о том, что современная нехватка энергии происходит
на совершенно другом уровне (выработка ее по сравнению с
1940 годом увеличилась в 30 раз!).

Чтобы понять абсурдность этих утверждений, зайдите в
Минэнерго на пульт центрального диспетчерского. управления
объеднненными Энергосистемами, Здесь ` дежурный диспетчер.
объяснит элементарную истину: если бы не было волжских
ГЭС с большими водохранилищами, нельзя было бы обеспечить
экономичную, без пережога топлива работу ТЭС и безопасное
действие АЭС. Вот что значат «маленькие» 3 процента
волжской эпергии и высоковольтные липии, объединяющие ег
с энергней других электростанций.
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Тепе%._ обратим внимание на экологическую роль водохра-
чилищ, Предлагаемый их спуск и снижение напора приведет к
тому, что в маловодные годы малые естественные расходы, до-
ходящие до тысячи кубометров в секунду (вместо 3 тысячи при
регулировании), из-за невозможности обеспечить разбавление
токсичных стоков превратят Волгу в сточную канаву, мназмы
которой приведут к деградации жизни во всей долине реки.

Вот почему развитые страны, имеющие природные возмож-
пости, сходные с нашими, создают большие — водохранилища,
объем которых так же, как у нас, составляет зпачительную
часть речного стока (СССР — 27 процентов, Канада — 28,
США — 41 процент). Именно такой объем водохраиилищ позв‹
ляет, вопреки утверждению Ф. Я. Шипунова о «своеволии энер-
гетиков», подчинять работу каскада интересам санитарии, рыб-
ного и сельского хозяйства осуществляя пропуск гигантских
масс воды (от 80 до 100 кубокилометров) не только через тур-
бины, но и через водосливы, ежегодно теряя на сбросе мимо
турбин более двух миллиардов киловатт-часов... Какие же это.
«плотины-—тромбы»?

Рассмотрим альтернативу, которую выдвигает Ф. Я. Шипу-
нов в виде малых ГЭС и ветроустановок (ВЭУ). При этом назы-
ваются цифры энергопотенциала, превышающие — выработку
волжских ГЭС. Здесь опять полное незнание вопроса. Приво-
димые им данные отражают теоретический потенциал, который
экономически не обоснован, и его практически использовать не-
возможно, Так, получение только || миллиардов киловатт-ча-
сов (в 4 раза меньше, чем на волжских ГЭС) на предлагае-
мых малых ГЭС волжского и центрального регионов потребо-
вало бы в 4—5 раз больше капиталовложений и в 5 раз боль-
ше затоплений, которые не обеспечили бы равноценного регу-
лирования.

Абсолютно не обосновано и использование в таком масшта-
бе ветроустановок. Несмотря, на вспышку их строительства за
рубежом, вызванную топливно-энергетическим кризисом, общая
мощность ВЭУ во всем мире составляет всего 1,5 миллнона ки-
ловатт. Ввиду непостоянства ветровых потоков, а также из-за
малой единичной мощности их сооружение обойдется в 5—7 раз
дороже.

Теперь перейдем к описанию транспортного и рекреацион-
ного эффекта Волжско-Камского каскада. Один из авторов
этой статьи предпринял путешествие на теплоходе от Москвы
до Астрахани с путеводителем 1925 года. Легко сравнить «вск.
нынешний и век минувший». Начнем с Северпого речного пор-
та в Москве. Тут путеводитель не поможет. Не существовал
тогда этот порт, как не было и современного глубоководного
пути, Грузооборот по Волге составлял в 1940 году 15 миллио-
нов тонн. А вот в 1986 году было перевезено 100 миллионов
тонн груза. К этим пренмуществам надо прибавить еще пода
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чу 70 кубометров в секунду волжской воды, без которой н
возможна была бы жизнь девятимиллионной Москвы. Забег;
вперед, то же можно сказать и о водоснабжении населени)
пунктов, расположенных на берегах Волги.

Выходим в Угличское, а затем Рыбинское водохранили
в которое направлены наиболее ядовитые стрелы «зеленых:
После арки шлюза, как волшебный мираж, возникает знаме!
тая Калязинская колокольня. Тут наша вина, и это единстве!
ный на всей Волге «грех», который совершили против старин
гидротехники. Хотя колокольня и не очель древняя (1810 года'
но опа находилась на территории — затопленного — монастыр.
ХУП века. Колокольню намерены сохранить обвалованием.

Мимо Углича, сохрапенного реставраторами, идем дальше
й вот Андропов. Переход от Москвы занял 28 часов. А что ж!
говорит путеводитель 1925 года? Да небыло от Москвы до Ду!
ны настоящего водного пути вообще, а участок от Дубны д‹
Рыбинска включал в себя мелководные плесы.

Теперь что касается эстетики. Вот ведь они какие, краса
цы города на «горном» берегу. В прошлом пыльные и грязные,
отстоявшие от реки на 3—8 километров, сегодня омыты подо:
шедшей к ним Волгой. А разве перестали очаровывать лев
таповские плесы, Жигулевские горы, утес Разина?

Что касается серьезного ущерба, действительно нанесенног:
ценным популяциям рыб в первые годы эксплуатации Волго-
градской ГЭС, то следуст отметить, что сейчас он устранен уси-
ленной работой заводов искусственного рыборазведения. При’
полном осуществлении проекта вододелителя и создания усло-

вий для его нормальной эксплуатации компенсируется и ущерб
другим породам рыб.

В качестве ущерба от создания волжского каскада
Ф. Я. Шипунов приводит потерю 3,5—4,8 миллиона га земель.
Прежде всего надо отметить несоответствие этой цифры фак-
тическим потерям, которые составляют по сельхозугодьям 1,78.
миллнона н 0,7 миллнона по лесным угодьям.

В нпастоящее время отсутствует объективный анализ эффек-
та, достигаемого орошением Заволжья, но бесспорно, что отсту-
пило такое бедствие, как «черная мгла». Понятно, эффект оро-
шения может быть значительно повышен, если исключить бес-
хозяйственность, нарушение технических порм в использова-
нин воды, ме допускать засоления почвы, повышения групто-

вых вод. Но при всем этом следует учесть и невосполнимый
ущерб от затопления пойменных земель и лесов. Это и есть та
плата, которую надо вносить за прогресс. )

Объективный научный анализ показывает, что наряду с оче-
видным положительным значением создания крупных водохра-
нилищ для жизни человека они приносят некоторый ущерб, на
который приходнтся идти, но размер которого в значительной
степсни определяется отсутствием опыта и зпания. Речь идет
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о влиянии на микроклимат, флору и фауну. Научный анализ
позволит выявить пути снижения Этих последствий. Возможно,
придется ограничить достижение максимальных отметок водо-
хранилищ (сразу оговоримся, что речь может идти о десятках
сантиметров, но не метров).

Так идемте же вперед, преодолевая инерцию природы и
мышления. Впереди у нас Катунь, Туруханск, Лена, каскады на
притоках Сулака, на Ингури, Пяндже, Витиме, Колыме и много
других ГЭС, которые придадут еще большую красоту на-
шей земле и почти удвоят современную выработку электро-
энергии в СССР.

К.т.н. А. А. БОСТАНДЖОГЛО, Л. В. ЭПШТЕЙН

ПРОБЛЕМА АРАЛЬСКОГО МОРЯ

Каждого из нас тревожит экологическая обстановка в стра-
не, резко изменяющаяся в результате хозяйственной деятель-
ности, поэтому интерес к этой теме понятен.

Тридцать с лишним лет мы занимаемся водными проблема-
ми, но не помним такого обилия материалов в прессе, посвя-
шенных водохозяйственной тематике, как за последиие полто-
ра—лдва года. «Водная» тема вдруг стала одной из самых по-
пулярных, она вызывает горячие споры, ею интересуются лю-
ди самых различных професий и возрастов.

Чем же вызвано такое повышение внимания средств мас-
совой информации к проблематике крупных природопреобразу-
ющих проектов, к сложным экологическим, экопомическим м
техническим вопросам развития водохозяйственного комплекса,
особенно в среднеазиатском регионе?

Прежде всего отметим, что за последние 10—15 лет во всем
мире сформировалось весьма заметное природоохранительное
движение. Угроза самоуничтожения человеческой цивилизации
в результате ядерного безумия, отравление и загрязнение воз-
духа, водных объектов, подземных вод выбросами и отходами
промышленных предприятий, захламление территорий бытовым
и производственным мусором, уничтожение лесных массивов,
истощение и загрязнение рек и пресных озер — эти и многие
другие явления и процессы вызвали появление в разных стра-
нах Запада «партии зеленых», движения «Грин пис» и МНОГих.
других общественных организаций, борющихся за сохранение
среды обитания человека. Не осталась в стороне и обществен-
пость нашей страны. Это естественно, ибо подобные негативные
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стороны проявляются и у нас, хотя пока и в меньшей степен
чем на Западе.

Примеры активного вмешательства общественности страм!
в экологические проблемы общеизвестны и заслуживают ув:
жения. К сожалению только, не всегда и не все авторы остры:
критических материалов по вопросам охраны природы пользу
тотся достоверной информацией по конкретным проблемам
иногда приводят в качестве аргументов такие данные, которы‹
у специалистов вызывают недоумение и даже возмущетие
Осмелимся предположить, что некоторая часть авторов обра:
щается к злободневной экологической тематике не в силу ис-
тинной озабоченности, а из иных — конъюнктурных — сообра:
жений.

Второе обстоятельство — это то, что сейчас, когда
откровенно вскрываются негативные процессы и явл

всех сферах экономики, культуры, управления, имевшие мест,
в нашей жизни за последние десятилетия, когда дается трезва
оценка реальным и мнимым достижениям и успехам, водно‹
хозяйство, орошаемое земледелие н мелнорация — из-за свое!
особой значимости для среднеазиатского региона — привлекают:
к себе наиболее пристальное внимание. Конечно, поводов для.
критики здесь предостаточно. Ведь халтурщиков, любителей
блеснуть красивой цифрой отчета, просверлить дырочку в пид-
жаке для очередной награды, да и просто нагреть руки за го-
сударственный счет хватало во всех отраслях, и наша — пе ис-
ключение.

Третье, самое специфическое обстоятельство, обострившее
внимание к водохозяйственным проблемам среднеазнатского
региона, заключается в том, что в результате бурного социаль-
но-экономического развития и демографического взрыва во мно-
го раз возросла потребность в воде, а естественные водные ре-
сурсы при нынешнем техническом и технологическом уровне
их использования уже не в состоянии эту потребность удовлет-
ворить. Нарушается экологическое равновесие, что влечет за
собой и отрицательные экономические последствия, и мораль-
ный ущерб.

За последнее время в центре внимания общественности ока-
залась проблема Аральского моря. К этой проблеме обраща- _
ются и пресса на самых различных уровнях — и журналы, и
тазеты, н телевидение, и кино, и радно. Создана специальная
правительственная комиссня под эгидой Академии наук СССР
и Госкомгидромета СССР, образованы общественный комитет:
по спасению Арала и специальный фонд, на счет которого уже
поступают взносы. В числе пожертвователей и всемирно из-
вестные космонавты, и литераторы, и простые труженики, и
студенты, чье неравнодушие и желание <принять участне», хо-
тя бы символическое, — тоже одно из знамений машего вре-
мени.
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Интерес общественности к этой проблеме понятен. Люди
руководствуются самыми благородными побуждениями. Дейст-
вительно, На глазах одного поколения происходит резкое усы-
хание второго по величине замкнутого внутреннего водоема
страны — и все это в результате хозяйственной деятельности
человека, в основном из-за развития орошения.

Предлагается срочно бить в набат, остановить процесс усы-
хания водоема (некоторые, — С. П. Залыгин, Б. Н. Ласкорин,
Г. И. Петров и др. — считают, что надо найти и конкретных
виновников экологической катастрофы и наказать их); а затем
принять меры к восстановлению Аральского моря в его преж-
мнем виде.

Проблема серьезная. Для ее правильного понимания и глу-
бокого анализа нужна объективная комплексная информация,
на основе которой можно делать разумные выводы и планиро-
вать будущее. К сожалению, мало кто из выступающих по
проблеме Арала такой информацией располагает, при общей
правильной постановке вопроса практически отсутствуют Кон-
структивные предложения..

И поэтому хочется необходимой информацией поделиться с
участниками школы-семинара <«Теория и методы управления
ресурсами вод суши», поскольку на заседании было задано
много злободневных вопросов, на которые докладчик, к сожа-
лению, не успел ответить.

Вначале обратимся к истории. Аральское море — единствен-
ный в мире водоем морского типа, расположенный в пустыне,
привлекает своеобразием берегов и островов, на одном из Ко-
торых (Барсакельмес) находится заповедник сайгаков, куланов
и джейранов.

До понижения уровня моря его юго-восточная часть отли-
чалась обилием пебольших песчаных островков. В переводе с
тюркского языка «арал» означает остров, поэтому и море было
названо Аральским. Во времена Александра Македонского_ оно
называлось Оксийским озером (от древнего названия Сыр-
дарьи — Окс). Письменное упоминание его относится к 1Х—
Х! векам, когда арабами оно величалось Хорезмийским, по на-
званию древнего государства — Хорезм. Русских путешествен-
ников поразила необыкновенная синева вод моря, и в первом
русском атласе «Книге большого чертежа» оно называлось Си-
ним морем. Только во времена реформ Петра Г утвердилось
теперешнее название моря.

Островами и возвышенностями рельефа дна акватория Ара-
ла делится на две осповные, но не равновеликие части — Боль-
лшое и Малое море, соединяемые проливом Берга. Малое море
и восточная часть Большого моря — мелководные, где глубины
не превышают 10—20 метров. Наибольшие глубины (50—
60 метров) расположены в узком желобе в западной части
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Большого моря. Арал оказывает смягчающее влияние на Кл!
мат в прибрежной полосе.

Аральское море не имеет оттока. Принимая воду двух гла!
ных среднеазиатских рек — Амударьи и Сырдарьи, оно испар;
ет ее в атмосферу. В сумме эти реки, сток которых формир;
ется в высокогорных районах Тянь-Шаня и Памира, песут
среднем за многолетие около 110 км%/год. А к морю, в резуль:
тате естественных потерь на фильтрацию и испарение и, гла!
ное, интенсивного отбора на орошение и обводнение прилегаю-
щих засушливых земель, приходило примерно только Половин:
этого количества воды и вся она ежегодно испарялась с по-
верхности. моря...

Поэтому еще более 100 лет назад, в 1882 г. знаменитый
русский ученый географ и климатолог А. И. Воейков в свое!
докладе «Реки России», сделанном в Обществе любителей ес-)
тествознания, антропологии и этнографии, сказал: «Низовья по.
нижнему и даже среднему течению рек, впадающих в Арал.
настолько сухи, что существование Аральского моря в его на-.

ящих пределах — доказательство нашей отсталости, неуме-
ния воспользоваться в достаточной мере такой массой текущей
воды и плодородного ила, какие несут Аму и Сыр. В государ-
стве, умеющем пользоваться дарами природы, Арал служил
бы для стока воды зимой (когда она не нужна для орошения),
а также летних высоких вод».

Чуть больше полувека спустя, в 1939 г. в г. Ташкенте пер-
вый секретарь ЦК компартии Узбекистана Усман Юсупов вы-
ступил с установочным докладом на совещании при ЦК КП (6)
Узбекистана с депутатами Верховного Совета УзССР, участ-
никами 1 Сессии. В этом докладе «Об ирригационном строй-
лельстве в Узбекистане»* были поставлены политические, со-
циальные, экономические и технические задачи. «Как и весь
наш народ, мы не можем смотреть спокойно, как воды Сыр-
дарьи лишь в малой мере расходятся по арыкам, в то время
как нашы посевы пересыхают, а обширные земельные площади
превращены в мертвые степи и пустыни. Мы не можем мирить-
ся с тем, что многоводная Амударья без пользы мнесет свои
воды в Аральское море, а наши земли Самаркапдской и Бухар-
ской областей орошаются недостаточно. И задача наша как
подлинных большевиков, — говорит Усман Юсупов, — заключа-
ется в том, чтобы изменить существующее положение и, раз- _
бив всякие вредительские** теории, взнуздать Сырдарью и
Амударью, крепко держать их в своих руках, заставить их во-
ды’служить интересам социализма, росту — матернального
уровня населения и развитию страны».

* Партийное издательство при ЦК ВКП(6) Уз. Ташкент — 1939
** В том числе и относительно прогноза сниження уровия и Возможных

негативных последствий.
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Развернувшаяся _ после Эщ
всенародная борьба за воду`
целого ряда крупнейших проблем No
В первую очередь — это развитие в
ства и достижение хлопковой независимости
ных стран. Второе — развитие шелководства
тутоводческих плантаций. Третье — развитие живот!
создание кормовой базы с переводом хозяйств, занятых м!
культурой, на севообороты. Четвертое — обеспечение занятости.
трудовых ресурсов путем переселепия населения на вновь ©0:
здаваемые культурные орошаемые площади. Пятой задачей вы-
двигался переход к нанболее производительному труду с меха-
низацией всех отраслей сельского хозяйства и переходом на
более высокую степень обработки хлопчатника.

Как известио, далеко не все выдвинутые задачи решались
трамотно, гармонично и в полную меру, во многом помешала
Великая отечественная война и послевоенная разруха, а затем
ряд других печальных обстоятельств‚, широко обсуждаемых в
нашей периодической и научной печати, а также в судебной
хронике.

Аральское море — второй по величине бессточный водоем,
прогнозированием водного баланса и снижением уровня кото-
рого занимались в связи с развитием производительных сил н
в первую очередь орошения, многие ученые и специалисты в раз-
ные годы и в разных организациях (Л. С. Берг, 1932; В. Д. Зай-
ков, 1946: Средазгипроводхлопок 1949; В. С. Самойленко, 1955;
В. П. Львов, 1959; А. Е. Асарин, 1964; В. Л. Шульц, Л. И. Ша-
латова, Средазгидропроскт, 1968; Институт водных проблем,
1971; А. Ъг Косарев, Д. Я. Раткович, А. А. Соколов и др.). Как
и всякий бассейн, ие имеющий оттока, Аральское море пред-
ставляет собой саморегулирующуюся систему, в которой изме-
нение прихода и расхода воды непосредственно сказывается
на уровпе воды в нем.

Естественно, что при уменьшении притока воды в море не
только падает уровень, но уменышается площадь акватории и
объем воды, увеличивается соленость, а также изменяются все
элементы режима — гидрологический, термический, ледовый и
тидробнологический. Прогнозы уровенного режима, которые со-
ставлялись в разное время и различными авторами были в об-
щем практически однозначны. Исключение составил прогноз
Л. В. Дупин-Барковского. И вот почему. При обилии тепла и
чрезвычайно малом количестве выпадающих осадков в Сред-
ней Азии с древних времен развито орошение. К началу наше-
го века под орошаемыми землями было занято — примерно
З млн. га. В последующие годы площадь орошаемых земель в
регионе сильно увеличилась. Длительное время оставалось пе-
понятным почему уровень Аральского моря, несмотря на рост
водопотребления из питающих море рек не обнаруживал тен-
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денции к понижению. Устойчивость уровня моря поз
лЛ. В. Дунин-Барковскому сделать ошибочный / вывод, что' р:
витне орошения не влечет за собой уменьшения притока /к
рю, поскольку, считал он, это компенсируется одновремен
уменьшением потерь воды на транспирацию с дикой влаг
бнвой растительности, а также увеличению оттока с орош:
мых площадей после создания коллекторно-дренажной сети.

Однако, позже, когда для орошения стали использова'
земли, значительно удаленные от русел рек и расположен
на высоких отметках, влияние указанных компенсационн:
факторов исчерпалось.

Впадающие в Аральское море реки характеризуются оче!
большой неравномерностью годового стока. За шестидесятил
ний период наблюдений сток Сырдарьи колебался от 92 д‹
57 км% в год при среднем значении 84 км%, сток Амударьи —
от 48 до 101 км? в год при среднем — 63 км®. Отмечалось чер
дование маловодных и многоводных периодов длительность!
примерно по 10—12 лет. Для смягчения этой неравномерност!
создаются системы водохранилищ сезонного и многолетнего ре-
гулирования.

В 1911—1960 гг. в Арал поступало из рек в среднем по
56 км® воды, еще около 10 км® выпадало в виде осадков на
водную поверхность и уровень ивггзя ‘удерживался вблизи от-
метки 53 м при площади зеркала 66 тыс. км?.

За названное пятидесятилетие население в региопе возрос-
ло в два раза, орошаемая площадь увеличилась примерно до
4 млн. га, в том числе под хлопчатником — от 0,56 до 1,96 млн.
га, а сбор хлопка увеличился в шесть раз (с 660 тыс. до 3,9 млн.
’ю\і;і). что обеспечило хлопковую независимость страны.

‘величение отбора воды на орошение и другие хозяйствен-
ные нужды в тот период не отразилось на величине притока
в море, так как оно компенсировалось сокращением громадных
потерь воды на испарение с многочисленных разливных озер,
находившихся прежде в поймах рек.

Однако уже тогда ученым и проектировщикам, как уже го-
ворилось, было ясно, что при дальнейшем развитии хозяйства
в регионе водный баланс моря будет нарушен.

Еще в 1949 г. институт «Средазгипроводхлопок» обращался
в правительство с запиской по этому вопросу. В 1968 г. этот
вопрос рассмотрен — САОгидропроектом в схеме Амударьи.
В 1971 г. ГКНТ СССР на осповании материалов ИВП АН
СССР и Среднеазиатских организаций выпустил специальный
доклад, а в 1972 г. была составлена «Схема комплексного ис-
пользования водных ресурсов бассейна Аральского моря», в
котором водохозяйственная ситуация была детально проанали-
зирована, а долгосрочные прогнозы показывали неизбежность
снижения уровня, сокращения объема и увеличения солености
Аральского моря при сохранении существовавших тогда тем-
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пов. )&азвития народного хозяйства.
‘изнь подтвердила реальность научных и инженерных прог-

нозов,

С начала 60-х гг. воды в Арал стало поступать меньше, и
эовень моря начал снижаться: в 60-е гг.— в среднем_ на
2 м в год, а в 70-е— на 0,6 м, достигнув к началу 1987 г.

отметки 40,6 м, то есть на 12,5 м ниже, чем среднемноголетний
уровень до 1961 г. При уменьшении поверхностного притока в
Аральское море его уровень по расчетам должен был сни-
зиться к 1985 г. до отметки 44,0 м. Более быстрое попижение
объясняется тем, что 70—80-ееё гг. как раз характеризовались
неблагоприятными климатическими условиями: естественная
водность была на 20—25 км® меньше, чем в предшествовавшее
десятилетие. В 1988 г. отметка достигла 40,1 м.

К 1980 г. приток в Аральское море уменьшился почти
вдвое. Уровень его стал быстро падать, особенно после увели-
чения водозабора в Каракумский канал. Снижению уровня Ара-
ла способствовали также частые сбросы значительных объемов
стока Сырдарьи (в многоводном 1969 г. — 20 км°) в Арнасай-
скую и Амударьи — в Сарыкамышскую впадины, на месте ко-
торых образовались большие озера. Площадь зеркала водной
поверхности Арала уменьшилась почти на 15 тые. км*. Обна-
жилось дно обширных мелководий, покрытое солевым налетом.

Вместе с тем, за этот период стремительно увеличивалось
население региона: с 18 млн. человек в 1965 г. до 30,7 млн. че-
ловек в 1985 г. Площади орошаемого земледелия за 20 лет
возросли с 4,2 до 6,9 млн. га, в том числе под хлопчатником
с 22 до 3 млн. га, валовой сбор хлопка-сырца — с 5,3 до 8 млн.
тонн, а стоимость сельскохозяйственной продукции с орошае-
мых земель (в сопоставимых ценах 1983 г.) — с 4,7 до 9,9 млрд.
рублей в год.

Всего с 1961 по 1985 гг. в среднеазиатских республиках
(без Чимкентской и Кзыл-Ордынской областей Казахской ССР)
произведено сельскохозяйственной продукции на 326 млрд. руб-
лей, совокупный чистый доход составил 118 млрд. рублей. Во
много раз возросло и промышленное производство в регионе.

Все эти цифры приводятся для того, чтобы читателю было
ясно, что водные ресурсы бассейна Аральского моря использо-
вались для обеспечения благосостояния населения республик
Средней Азни и Южного Казахстана, хлопковой независимости
не только нашей страны, но и всего социалистического лагеря.

В то же время ухудшение экологической обстановки в При-
аралье приносит и экономический ущерб, уже сегодня оценивае-
мый СОПСом Академии наук УзССР в 160 млн. рублей, а в
ближайшей перспективе он возрастет до 600 млн. рублей в год.

Сейчас раздаются упреки: дескать, не продумали, не прёдус-
мотрели последствий, надо было остановиться на таком уровне
разбора воды из Сырдарьн и Амударьн, какой был в 60-х гг.,
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и тем самым сохранить море в прежнем состоянии. Сле;
отметить, что лица принимающие решения в развитии орош:
мых площадей в стране, об этом знали.

Мы сделали несложные расчеты. Применительно лищь к
ной Узбекской ССР они показали, что если бы так было сдел:
но, то есть орошаемая площадь была бы «заморожена»
уровне 2,6 млн. га, то к 1985 г. на одного человека ’ прихо,
лось бы лишь 0,14 га орошаемых земель (фактически в 1965
было 0,25 га, в 1985 — 0,21 га, а производство важнейши
продовольственной продукции на душу населения составило 6)

— мяса — 13 кг в год (фактически в 1985 г. произведен‹
20 кг при норме 60);

— молока — 73 кг (фактически — 139, норма — 251);
— овоще-бахчевых и картофеля — 69 кг (фактически — 13!

норма — 217
— зерна — 41 кг (фактически — 132) и т.д.
Не надо быть большим экономистом, чтобы оценивая эт|

цифры, понять: без освоения новых земель разразилась бы на:
стоящая экономическая катастрофа уже сегодня. А что ожи;
дало бы нас в 2000 году? Ведь к этому рубежу население рес-
публики увеличится до 25—27 млн. человек, против нынешни:
18 млн. человек. А в 2010 году — до 33—34 млн. человек,

Справедливые нарекания вызывает современное состояни
водопользования в регионе. Действительно, велики еще непро-
изводительные потери воды в оросительных системах. Однако,
здесь тоже следует быть осторожным в оценках. Некоторые
авторы приводят такие цифры потерь, как 50—60 км? в год, то
есть более половины — всего речного стока. Заблуждающиеся
Б. Н. Ласкорин, В. А. Тихонов, М. Я. Лемещев упорно называ-
ют величину на южном склоне страны «как минимум 110 км3
в год» (!?). Откуда?

По-видимому, они относят к числу потерь и большие объ-
емы поливной воды, идущей на обеспечение промывного режи- /
ма, то есть недопущение накапливания в почве солей, и не учи-
тывают, что значительная часть дренажно-коллекторных `вод.

используется повторно. По бассейну Сырдарьи, например, при
наличин естественных среднемноголетних водных ресурсов око-

ло 37 км% ежегодно забирается на орошение 50 км°.
Особенно значительны в настоящее время потери воды в

низовьях Сырдарьи и Амударьи — в Каракалпакской АССР,
Хорезмской и Бухарской областях Узбекистана, Чарджоуской
и Ташаузской областях, а также в зоне Каракумского капала
в Туркмении н Кзыл-Ординской области Казахстана.

Существовавшие там с древних времен орошаемые земли
практически не имели дренажно-коллекторных систем. Дрени-
рование полей обеспечивалось естественным оттоком в приле-
тающие неорошаемые земли. По мере засоления орошаемых
полей их на время исключали из оборота, и они промывались
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за счет атмосферных осадков. С развитием орошения и увели-
чением степени освоепности территории возможности такого ес-
тественного дренирования («сухого дренажа») оказались ис-
черпаны, поэтому уровень соленых грунтовых вод начал ката-
строфически подниматься. Возникла реальная угроза вторич-
ного засоления земель и потери их продуктивности. Этого мож-
но избежать, если прн поливе расходовать воду в количествах,
значительно (в 1,5—2,5 раза) превышающих расчетные ороси-
тельные нормы. Таким путем создается пресная «подушка»,
которая оттесняет в глубину соленые грунтовые воды.

Аналогичная ситуация сложилась и на ряде массивов, ос-
военных в 50—70-х гг., в частности, в зоне Каракумского ка-
нала. Здесь освоение земель, в соответствии с общими эконо-
мическими установками и ипвестиционной политикой того вре-.
мени («мепьше вложить — больше получить»), осуществлялось
с урезанными капитальными вложениями. Например, при ут-
верждении проекта третьей очереди канала с площадью оро-
шения 90 тыс. га госкапвложения были выделены на освоение
лишь 20 тыс. га, остальные осванвались хозяйственным спосо-
бом. Конечно, в таких условиях эффективные дренажные сис-
темы не создавались, дренирование осуществлялось естествен-
ным путем в окружающие пески. Подобное водопользование
привело к заболачиванию земель, прилегающих к орошаемым,
и очень большим потерям воды. Имеют место и отклонения
ог проектных режимов орошения и дренирования. Это резуль-
тат некачественного строительства и освоения земель, низкой
культуры эксплуатации гидромелноративных систем, педоосиа-

щенности гидросооружениями, средствами учета и контроля

воды, пеобеспеченности кадрами. Хочется привести «цитату
дня», помещенную в «Правде» 21 июня 1987 г., как-будто спе-
циально предназначенную для нашего случая. «Бедпость —
ключевая причина разрушения окружающей среды... Бедные
причиняют ей ущерб не потому, что они безграмотны, а потому,
что у них нет выбора... Они вынуждены вырубать редкие леса
для того, чтобы добыть топливо и позволять скоту вытапты-
вать стоящие на грани гибели пастбища... Мы не можем обра-
титься к ним с просьбой оставаться бедными для того, чтобы
сберечь окружающую среду...>*.

Здесь необходимо, к сожаленю, отметть, что августовская
1948 г. сессия ВАСХНИЛ, закончившаяся пирровой победой
Т. Д. Лысенко, отрицательно отразилась и нпа мелиорации.
После сессии разгром инакомыслящих продолжался на местах.
14 сентября состоялось заседание Ученого совета Всесоюзного
научно-исследовательского института гидротехники и мелиора-

ции, на котором В. А. Шаумян объявил ряд ведущих ученых

Из выступления премьер-министра Норвегии Гру Харлем Брундтланд в
Дели с докладом Междукародной комиссии по окружающей среде и раз-
зитию-

143



страны во главе с А. Н. Костяковым реакционерами, котор!
приписывалась теория неизбежности засоления и заболачиния орошаемых земель. Разработанные А. ЪЁиКостякдвнк
рии дренажа и оросительных систем двухстороннего действ
(орошение — осушение), коэффициента водного баланса, гидр'
модуля и многое другое признавались <вредными». Вместе
А. Н. Костяковым, к реакционерам причислялись А. Д. Бруда
тов, Н, А. Янищевский, Л. П. Розов, В. А. Ковда, К. К. Шу
ладзе, А. А. Черкасов. Звучали голоса, призывавшие привле!
к уголовной ответственности за рекомендацию и строительст
дренажа в Голодной степи А. Н. Костякова, В. А. Ковду
В. М. Легостаева. Этим призывам не дал хода секретарь
КП Узбекистана У. Юсупов.

Еще в 1929 г. основоположник советской мелиоративной ;
уки А. Н. Костяков писал: «Устройство сбросных и дренажн!
сетей в оросительной системе хотя и значительно повыша‹
капитальную стонмость орошения, однако является пеобход!
мым условием правильного действия системы, и этому вопро'
при проектировании должно уделять самое серьезное вним;
нне».

Однако, антидренажная концепция продолжала оставать
на вооружении многих ученых, проектировщиков и строител
вллоть до шестидесятых годов. Окончательно генеральная л
ция по вопросу дренажа была определена решениями майско!
(1966 г.) Пленума ЦК КПСС. Наука и практика убедительн
показали несостоятельность ошибочной концепции В. А. Шау:
мяна, согласно которой считалось возможным орошение 6‹
дренажа при условии резкого уменьшения поливных и ороси:
тельных норм`и введения травопольной системы земледелия,
Так, закончилась печальная борьба шаумяновцев со сторонни:
ками природоохранных мероприятий в мелиорации и окружаю-
шей среды зоны орошения.

Большой вред наносили (да н сейчас еще наносят) «дирек-
тивные» методы управления, тенденции к неоправданному уве-
личению водозаборов‚ «инициативное» освоение земель и «лё-.
вые» посевы. Нет и действенного межреспубликанского, меж-
областного и межотраслевого вододеления. Не завершены сис-
темы регулнрования речного стока. Отсутствует хозяйственный
механизм, обеспечивающий стремление водопотребителей к эко-
номному использованию водных ресурсов.

Бассейновыми схемами комплексного использования и охра-
ны водных ресурсов, отраслевыми схемами развития мелнора-
цин и водного хозяйства в среднеазиатских республиках, схе-
мами и технико-экономическими обоснованиями реконструкции
и строительства новых гидромелноративных систем. разработаны
комплексы технических и организационных мероприятий по ус-
трапению большинства отмеченных недостатков и обеспечению.
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наиболее рационального использования собственных водных ре-
сурсов.

В них входят:
— заполнение Токтогульского водохранилища многолетнего

регулирования стока р. Сырдарьи;
— завершение строительства и ввод в действие Рогунского

водохранилища многолетнего регулирования па Вахше (бас-
сейн р. Амударьи) ;

— обеспечение жесткой дисциплины водопользования, доос-
нащение систем гидросооружениями и средствами водоучета,
четкое нормирование водоподачи на основе аттестации всех

орошаемых земель в хозяйствах и научно обоснованных норм
водопотребности;

— коренное улучшение работы службы эксплуатации;
— реконструкция и строительство новых коллекторно-дре-

нажных систем и водоотводящих трактов‚ особенно в районах
среднего и нижнего течния Амударьи, что позволит улучшить
мелноративное состояние и повысить продуктивность орошае-

мых земель, перейти к нормированному водопользованию и
обеспечить регламентирование, а впоследствии н полное исклю-
чение сбросов высокоминерализированных возвратных вод в
реку и отведение их за пределы орошаемых территорий (в мест-
ные ирригационно-сбросовые озера либо на обводнение опусты-
нивающейся зоны Приаралья) ;

— внедрение экономических способов орошения, проведение
реконструкции оросительных систем на староорошаемых землях
с доведением коэффициента полезного действия — минимум до
0,74—0,75;

— увеличение объемов внутриконтурного использования воз-
вратных (сбросных и коллекторно-дренажных) вод в среднем
до 20% от расчетного водопотребления брутто;

— сокращение до достижимого минимума непродуктивных
потерь воды на испарение с перелогов и прилегающих к оро-
шаемым землям территорий;

— регулирование стока малых рек;

— обеспечение оптимальных мелиоративных режимов;

— рациональное размещение сельхозкультур;

— использование на орошение в максимально допустимых
объемах промышленных, — коммунальных и животноводческих
стоков.

К сожалению, несмотря на то, что все эти мероприятия от-
работаны и предложены не сегодня, что, например, утверждая
в 1982 г. бассейновую схему Сырдарьи, Государственная экс-
пертная комиссия Госплана СССР рекомепдовала «осуществить
в первую очередь комплексную реконструкцию оросительных

систем для обеспечения снижения потерь воды...», при конкрет-
ном планировании республикам, министерствам и ведомствам
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не устанавливались плановые задания по водосберегающи!
водоохранным мероприятиям, не выделялись целевые калит:

ловложения на эти виды работ. Планировались в основном В!
ды новых мощностей как в промышленлости, так н в сельск‹
хозяйстве, следовательно, и в орошаемом земледелии. И не в;
на, скорее, беда Министерства мелнорации н водного Хозяй‹
ва в том, что были допущены диспропорции между освоение!
новых земель и водосберегающей реконструкцией систем No;
староорошаемых землях. Однако принятыми за последнее вр'
мя решениями эти перекосы устраняются, намечено резко
кратить на ближайший пернод освоение новых земель и ув‹
личить объемы реконструктивных работ.

Всего в регионе из семи миллионов гектаров орошаемы;
земель реконструкции (в различной степени) подлежат че:
тыре миллиона. На ее осуществление ориентировочно потребу:
©ется не менее 28,5 млрд. рублей, в том числе по Узбекско
СССР — 15,6, по Таджикской — 3,4, по Киргизской — 3, по Ка:
захской — 1,9, по Туркменской — 4,6 млрд. рублей,

Предполагается осуществить все эти работы в ближайши‹
десятилетия. Хочется особо подчеркнуть, что, с точки зренн:
рационального и эффективного использования водных ресур:
сов, реконструктивные — меропрнятия должны — выполняться

каждом из речных бассейнов по единой межреспубликанско!
согласованной и сбалапсированной в части финансовых и мате-.
риальных ресурсов программе, чтобы пе складывалась диспро+
порция в различных частях Среднеазиатского регнона, а доро-
гостоящие мероприятия принесли бы наибольший эффект.

Суммарное расчетное водопотребление на орошаемых зем-
лях в результате полной реконструкции сократится примерно
на 10 км? в год, еще 5 км° к современному объему располагае-
мых ресурсов добавится за счет ввода в действие Рогунского
водохранилища.

Предполагается все эти воды использовать на покрытие уве-
личения водопотребления населением, промышленностью и до-
ведение орошаемой площади до 8,3 млн. га — предельной вели-
чины за счет собственных водных ресурсов. При этом на одно-
то жителя Средней Азни — при прогнозной численности насе-
ления в регноне в 2010 году в 54 млн. человек — придется
'0,15 га, что явно недостаточно для обеспечения населения про-
довольственной продукцией.

Вряд ли можно осуществлять предложения о том, что в це-
лях спасения Арала необходимо все воды, высвободившиеся в
результате реконструкции, направить в него. В таком случае
«земельный надел» на человека составил бы лишь 012 га.

Что же тогда остается на долю Арала?
Расчеты показывают, что в результате проведения всех ме-

роприятий в дельту Сырдарьи может быть подано в среднем за
многолетие около 3,5 км?, а в дельту Амударьи — 10—12 км?
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в год речных и коллекторно-дренажных вод. За счет этой воды'
предполагается обводнить обсохшее дно Аральского моря для:
создания там «зеленого барьера», защищающего культурные
земли Приаралья от солепылепереноса, а отработанный воз-
вратный сток можно сбрасывать в море в объеме 10—12 км°
в год. Это обеспечит стабилизацию моря на отметках порядка
29—32 м, что означает прекращение существования моря как
единого водоема и разделение его на две самостоятельные ак-
ваторни: грубоководную западную и значительно меньшую по.
площади северо-восточную, Большое и Малое моря.

В последнее время появляются предложения — за счет сии-
жения орошаемых площадей сбрасывать в море около 20 км?
воды в год с целью его спасения. Однако, проведенные
Д.Я. Ратковичем расчеты по восполнению водных ресурсов.
Аральского моря, из условия поступления в него в среднем да-
же 91 км? в год, показывают, что уровень моря будет продол-
жать снижаться, соленость увеличится, объем воды сократится,
а акватория моря Ёспадется на Большое море, питаемое во-
дами Амударьи и Малое море. Устье Сырдарьи расположено
таким образом, что нетрудно придать стоку этой реки любое из
двух возможных направлений — в Большое море или в Малое.
Поскольку площадь поверхности Малого моря примерно в 10
раз меньше, возможное влияние подаваемой в него воды на
положение уровня скажется существенно больше. Так, при на-
мечаемых масштабах мероприятий по высвобождению водных
ресурсов в бассейне Сырдарьи (до 5 км%/год) возможное ени-
жение уровня в Малом море будет небольшим и прекратится:
примерно, через 5 лет, после чего начнется его повышенне, @
после выхода на современные отметки уровня начнется перелив:
избытков воды в Большое море, а уровень Малого стабилизи-
руется, Благодаря проточному режиму. оно может быть доста-
точно быстро опреснено до солености 12 г/л.

Что касается Большого моря, то здесь максимальное сниже-
ние уровня к 2010 г. может достигнуть отметки. 33 м абс. Со-
леность вод здесь будет большой (до 50 г/л к 2010 г.) и не
представляется возможным управлять ею.

Для снижения засоляющего влияния такого остаточного во-
доема на окружающую среду выдвнгаются различные предло-
жения А. М. Черненко, М. И. Львович и др. расчленить его на
два или на три водоема, водный н солевой баланс которых мо-
жет регулироваться с помощью двух дамб, разделяющих за-
падный и восточный Арал, © водосливными сооружениями в
них. Малый Арал предлагается соединить с Восточной частью
Большого Арала каналом также е регулирующим водосливным
сооружением.

акова реальная прогиозная картина будущего Аральского
моря. Картина хотя и не столь мрачная, как её рисуют неко-
торые авторы, грозящие полным высыханием и исчезповетием
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моря, но и все же достаточно безрадостная и, к сожале!
по-видимому, неизбежная.

Ведь для того, чтобы хотя бы поддержнвать море на со!
ременном уровне — на отметке около 40 м, в него ежегодно.
до подавать не менее 30—35 км%, а такого количества В0
взять неоткуда.

Как уже говорилось, наряду с очень высокой эффект,
ностью уже осуществленных и проектируемых водохозяйстве!
ных мероприятий с использованием вод Сырдарьи и Амудар:
для орощения, обводнения и решения важнейших общегосудар:
ственных экономических и социальных проблем нельзя не
деть неизбежные при этом негативные последствия снижен)
уровня Аральского моря. Экономика эконпомикой, по есть ©
не менее важные проблемы экологии, теперь уже переросши‹
в социальные проблемы спасения Приаралья от опустынива:
ния, поскольку многолетняя активная хозяйственная деятел
ность в бассейне Аральского моря привела к нарушению сба:
лансированных связей в природе, сложившихся в течение т
сячелетий. Зарегулирование стока рек Амударьи и Сырдары
аккумуляция больших объемов воды в верхней и средней ча‹
тях`их бассейнов привели в дельтах к резкому изменению эк‹
логических факторов, связанных со стоком: прекращению па:
водков, сокращению обводненности, уменьшению поступлен
твердого стока, органических и минеральных питательных в
ществ, повышению содержания в речной воде токсичных дл:
растений солей, вызвали развитие нежелательных процесс!
и явлений, ведущих к разрушению наземных и водных экосис:
тем и ухудшению социальных условий жизни людей.

Если не принять экстренных и кардинальных мер, чтобы ко-
ренным образом изменить ситуацию: улучшить условия труда
и быта населения, реконструировать водохозяйственные систе-
мы, осуществить стронтельство коллекторов для сброса вод в
Арал, не допуская их попадания в реки, построить дренажную
сеть, изменить структуру хозяйств, ввести строжайшую эконо-
мню воды с вводом платы за водопользование, осуществить
водоохранные и природоохранные мероприятия и, главное —
в первую очередь, обеспечить население Приаралья чистой, вы-
сококачественной питьевой водой (а в случае необходимости, и
доставку её потребителям в расфасованном виде) — здесь сло-
жится еще более страшная экологическая ситуация.

Нанболее серьезными и еще не до конца изученными сторо-
нами этой проблемы являются опустынивание и изменение при-
родной среды Приаралья связанные с нарушением естествен-
ного гидрологического, гидрохимического и гидробнологическо-
то режнмов. Опустынивание сказывается на всех компонентах
природной среды, флоре и фаупе и может распространиться да-
леко на юг Приаралья.
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Дальнейшее исчерпание местных водных ресурсов, если не
принять срочных мер, приведет к еще более тяжелой, небла-
гоприятной санитарно-эпидемнологической обстановке в районе
нижнего! течения речных систем и полной деградации экоснстем
Аральского моря и дельтовых областей рек Сырдарьи и Аму-
дарьи, Чу, Или, Таласа, Ассы и других. Вызывает серьезное
опасение здоровье населения и соцнально-экономические усло-
вия жизни людей. В нижнем течении р. Сырдарьи н р. Аму-
дарьи минерализация воды уже в настоящее время превыша-
ет допустимые нормативы и если нё принять срочных мер к
2000 г. положение значительно ухудшится, регион может пре-
вратиться, как правильно пишут Ю. А. Израэль, В. М. Котля-
ков, Н. Т. Кузнецов и др., из `района экологического бедствия
в район экологической катастрофы.

Космические снимки показывают, что в юго-восточном При-
аралье сформировался очаг пылевых выносов площадью около.
5 тыс. км*, Во время пылевых бурь вместе с пылью из пего
выносятся и соли на расстояние от 80 до 400 км. Это уже
сейчае неблагоприятно сказывается на плодородни пастбищ,
н оазненых земель.

Следует обратить внимание еще на один очень важный мо-
мент. В связи с развитием орошения земель в бассейне Аму-
дарьи к концу века может отбираться около 90% общего заре-
гулированного стока реки, Твердый сток в створе Керки оце-
иивается в 299 мли. т в год при среднемноголетней_мутности
3,59 кг/м%. Наносы вместе с водой будут поступать в каналы,
которые смогут транспортировать только относительно мелкие

фракции, песчаные же фракции должны осаждаться в голов-
ных участках и, следовательно, удаляться за их пределы. Воз-
врат маносов из каналов или отстойников в реку недопустим,
т. к. ослабленная водоотбором река будет не в состоянии транс-
портировать далее значительное колнчество наносов. Возпика-
ет проблема размещения избыточного твердого материала. В
результате рассмотрения баланса твердого стока реки и Воз-
можных меропрнятий по размещенню наносов можно полагать,
что эта проблема при проведении необходимых работ может
быть решена путем складирования твердого матернала в от-
дельных естественных пониженнях, вдоль рекн и в русловых
водохранилищах. После ввода Рогунского водохранилища н
Тахиаташского гидроузла по проекту среднемесячный расход.
будет составлять не более 100 м%/с, Транспортирующая спо-
собность потока резко уменьшится и река будет вряд ли про-
двигать как возвращенные в реку в результате очистки кана-

лов Наносы, так и наносы, оставшнеся в русле. С уменьшени-
ем Водности реки только часть современного русла Амударьи
потребуется для пропуска воды, остальная же емкость русла
может быть использована для магазинирования выбранных из
каналов наносов.
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Еще в декабре 1980 г. в г. Нукусе на совместном выездно!
заседании Президнума АН УЗССР и Республиканской науч
практической конференции по проблеме Аральского моря б
подробно рассмотрены и намечены неотложные мероприят
с целью развития производительных сил региона, уменьшен)
отрицательных последствий падения уровня Аральского мо)|
и опустынивания дельты Амударьи и Сырдарьи. Однако
прошедшие годы никаких радикальных мер принято не было.

На этом совещании были доложены результаты исследов;
ний, проведенных ИВП АН СССР в дельтах рек Амударьи
Сырдарьи, которые позволили получить представление о совр,
менном состоянии и динамических тенденциях природных ком!
лексов дельтовых равнин, представить их развитие и состави:
прогноз изменения природных комплексов в дельтах Амудар:
и Сырдарьи в связи с зарегулированием стока рек и падение;
уровня Арала, Из этого прогноза явственно видно, что на о!
сыхающей территории моря необходимо проведение мелнор:
тивных мероприятий, выделение специальных затрат воды ;
мелиорацию Амударьинской и Сырдарьинской дельт и выпо,
нение комплекса мероприятий, способствующих скорейшему во
стаповлению экосистемы Приаралья.

В 1985 г. Союзгипроводхозом, при участии Института Гео!
рафин АН СССР и АН УЗзССР, КазССР, ТуркССР и други:
организаций различных министерств в специальном технико:
экономическом докладе (ТЭД) намечен комплекс мероприяти
по регулированию водного режима Аральского моря и предо'
вращению опустынивания дельт Амударьи и Сырдарьи; стои:
мость первоочередных работ определена в 4 млрд. рублей. Од.
нако, до настоящего времени ТЭД, не рассмотрен.

Госплану СССР необходимо проэкспертировать эту работу,
определив, в первую очередь, какое количество хлопка, рис;
и другой растениеводческой ‘продукции должны дать стране
Средняя Азия и Южный Казахстан, чтобы затем решить глав-
ный вопрос— какое количество воды (в результате хозяйст-
вования) должно быть подано по Сырдарье и Амударье для
спасения Приаралья. А вариантов развития пародного хозяйст-
ва региона может быть много.

В ИВП АН СССР и «Средазгипроводхлопке», где работают
авторы статьи, были рассмотрены различные варианты разви-.
тия, размещения и специализации орошаемого земледелия в/
бассейне Амударьи, отличающиеся степенью достижения науч-.
но-технического прогресса (НТП) в области сельского хозяйст-
ва, водного хозяйства и мелиорации. В бассейне Сырдарьи из-за _
уже практически полного исчерпания водных ресурсов реки ис-_
следовался один вариант. Анализ их показал, что для рек`
бассейна Аральского моря представляется широкий днапазон
вариантов использования их водно-земельных ресурсов в зави-
симости от роли НТП на уровнях планирования. Диапазон из-
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менения орошаемых площадей на
тиве может колебаться в пределах от
ненные исследования показали, что при
варнантов, суммарное поступление воды в /
стичь порядка 15 км%/год. т

Вынос солей коллекторно-дренажными водами © ор
полей составнт от 60 до 105 млн. т, в зависимости от варнаи'
и уровия развития. Сток возвратных вод, формирующийся No
пределах основных водохозяйственных районов и попадающий
в основные притоки и русла реки Амударьи колеблется в пре-
делах от 7,8 до 12,9 км® в год. При этом средневзвешенный
КПД, систем повышается от современного 0,55 до 0,72 в 1995 г.
и 0,78 — в 2010 г.

Результаты водохозяйственных балансов (ВХБ) по бассей-
нам рек Аральского моря с учетом дополнительных мероприя-
тий показывают, что до уровня 2000 г. ВХБ сводится безде-
фицитно с учетом проведения комплекса водосберегающих и
природоохранных мероприятий, а также привлечения подзем-
ных_вод, не связанных с поверхностными (около 8 км“/год).

После 2000 г. еще приблизительно десять лет, в зависимости
от вариантов и путей развития народного хозяйства дефициты
водных ресурсов могут составить от нуля до 8 км“%/год. При
этом динамика суммарного остаточного стока в Приаралье ко-
леблется от 13,4 до 16,4 км%/год, из которых 60—70% состав-
1яют высокоминерализованные дренажные воды.

Анализ приведенных данных о перспективах водохозяйст-
венной и демографической обстановки в регионе заставляет
всерьез задуматься о том, что важнее, спасать Арал от ЭКОЛо-
гической катастрофы или спасать Приаралье и весь среднеази-
атский регнион от катастрофы экономической, да и экологичес-
кой также, ибо демографический рост повлечет за собой пере-
пасыщение промышленными производствами и населенными

пунктами городского типа со всеми вытекающими последстви-
ями, отягощенными к тому же дефицитом воды.

К сожалению, матерналы по проблеме Арала, которыми так
иасыщена пресса последнего времени, кроме констатации са-
мого факта экологического бедствия, беспочвенных призывов
вернуть море в прежнее состояние и неаргументированных об-
випений в создании кризиеной ситуации в адрес водохозяйст-
венной отрасли, не содержат ни едимого серьезного конструк-
тивного предложения.

К таковым, по-видимому, никак нельзя — отнести и предло-
жения о перекачивании в Арал воды из Каспия. Для того, что-
бы Арал вернуть в прежнее состояние, надо в течение 20—
25 лёет качать в него примерно по 90—100 км° воды в год, а
затем постоянно по 60 км®. При высоте подъема 80 м такая
система с иасосной станцией потребовала бы мощности около
четырех миллионов киловатт, капиталовложений на весь комп-
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лекс сооружений, включая объекты электроснабжения, поря
ка 14—16 млрд. рублей и эксплуатациопных затрат на сумм:
свыше 500 ман, рублей в год, И в результате таких затра
частично уменьшив экологическое бедствиве на Арале, мы со:
здали бы его на Каспии. .

`Необоснованными по-видимому следует считать и предло
ження о перекачивании в Арал запасов воды, образовавшихс:
в ирригационно-сбросовых озерах Арнасай и Сарыкамыш. В Ар:
насае сейчас содержитея около 13 км%, в Сарыкамыше — 96,
Многомиллионными затратами, если даже удалось бы осущ
ствить полную переброску этих вод в море, можно было 6)
лишь затормозить снижение уровня моря всего на один год.

Исследованиями последних лет были уточнены запасы прес
ных и минерализованных подземных вод и возможности их бо:
лее полного использования. Сделанные ранее оценки запасо)
подземных вод педоучитывали для значительной части регион:
тесную взаимосвязь поверхностного и подземного стока, вслед;
ствие чего были значительно завышены ресурсы подземны:
вод. Эти уточнения были учтены в перспективных водохозяй-
ственных балансах и в проектных проработках (ТЭД опреспе-
ния минерализованных вод). Суммарные эксплуатационные за
пасы преспых подземных вод оцениваются величиной около)
20 км® воды ежегодно, однако экономически оправдано извле-
чение только части подземных вод, около 6—7 км® к 2000 г.
Запасы минерализованных вод, которые могли бы быть опрес-
нены или при низкой минерализации использованы непосредст-
венно для орошения, также невелики и могут составлять около
6 км% ежегодно. Однако опреснение их очень дорого и может.
быть рекомендовано в ограниченных масштабах для безвод-
ных отдаленных районов при небольших потребностях в воде.

Оценены были также запасы коллекторно-дренажных вод,
формирующихся ежегодно при орошении. Их деминерализация
мелесообразна, хотя и дорога. За счет опреснения этих вод
может быть улучшен водно-солевой баланс основных рек Сред-
ней Азии, повышен резерв на 2—3 км3 пресной воды и улучше-
ма санитарно-эпидемнологическая обстановка в низовьях рек.

Ресурсы озер и ледников Средней Азии и Казахстана ис-
точником дополнительной воды не могут служить.

Возможно, заслуживает внимания и серьезного исследова-:
ния идея о создании на поверхности моря какой-то пленки, со-
кращающей испарение. Но конкретно эту идею обсуждать се-
тодня невозможно. Выскажем лишь некоторое сомнение. Как
отразится такая мера на микроклимате, на тех растительных и
животных организмах, которые сохраняются в Арале при повы-
шении его солености до 40 г/л. Как сохранять функции этой
пленки при воздействии на море штормовых ветров? Подоб-
ных вопросов возникает множество, однако на них нет пока
ответов.
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Несколько странной представляется мысль статьи в «Соци-
алистической индустрии» от 14 июня 1987 г. — принять в ка-
честве одной из мер по спасению Арала сокращение рождае-
мости в регионе. Ведь даже если отбросить соображения мо-
рально-этического плана, то из вышеприведенных данных ясно,
что море будет усыхать и при стабилизации численности насе-
ления и народного хозяйства на современном уровне, правда,
с меньшей скоростью.

Однако все указанные проблемы и нерешенные вопросы
должны быть еще раз детально проанализированы в составляе-
мой с 1988 года Союзгипроводхозом «Схеме комплексного ис-
пользования и охраны водных ресурсов бассейна Аральского
моря», призванной спасать региоп экологического бедствия от
дальпейшей деградации. Результаты этой важнейшей_ народно-
хозяйственной _ работы должны быть обязательно обсуждены
не только в Госкомприроде, Госкомгидромете, — Минводхозе,
Минздраве, Мипрыбхозе, ГКНТ, Академии наук СССР, Госпла-
не СССР, но и с широкой общественностью страны.

Не хочется заканчивать на пессимистической ноте... Все же
представляется, что единственным решением проблем средне-
азиатского региона (но не Аральского моря!) в первой четвер-
ти ХХ! века может быть осуществление проекта переброски
части стока сибирских рек, научные исследования по которому,
месмотря на Постановление ЦК КПСС и Совета Министров
СССР «О первоочередных мерах по улучшению использования
водных ресурсов в стране» (Правда, 27.01.1988) ведутся совер-
шенно недостаточно, хотя в нем есть совершенно недвухсмыс-

ленная запись: «Государственному комитету по науке и техни-
ке, Академии наук СССР и ВАСХНИЛУу с привлечением заин-
тересованных министерств и ведомств СССР, Советов Минист-
ров союзных республик поручено продолжить изучение науч-
ных проблем, связанных с региональным перераспределением
водных ресурсов на основе всесторонних экономических и эко-

логических исследований».
На недавнем совещании в Академии наук СССР по пробле-

ме Арала вице-президент академик А. Л. Яншин, на чей вы-
сокий авторитет обычно охотно ссылаются противники межбас-
сейновых перебросок стока, после посещения Приаралья ска-
зал;

«Я никогда не сомневался в необходимости переброски си-
бирской воды в Среднюю Азию. Надо только смотреть дальше
и изучать целесообразность подачи воды не только из Оби, но.
н из Енисея».

Очень хотелось бы считать, что это высказывание — первая
ласточка перестройки в отношении к проблеме водообеспечения
среднеазиатского региона, что за ней последуют и другие, в
частности, скорейшее возобновление научно-исследовательских,
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изыскательских и проектных работ. Ибо в этом вопросе во
ну «промедление — смерти подобно».

Среднеазнатский регион должен жить и развиваться, а
этого собственных водных ресурсов ему явно недостаточно*,

Г. В. ГОРБАТОВ

©О СУДЬБЕ АРАЛА

Слишком много всевозможных мнений о судьбе Арала.
становление ЦК КПСС и Совета Министров СССР «О прек
щении работ по переброске части стока северных и сибирс!
рек», требующее максимально полного ислользования собст!
ных водных ресурсов, — казалось должно было бы полож!
конец разговорам и пересудам, но, наоборот, вызвало еще бо.
хшее количество суждений, соображений и недоумений.

В настоящей статье высказано мое личное мнение, но м!
представляется, что его разделяет большинство проживающ
в Средней Азии и Казахстане.

›казавшись невольным очевидцем трагедии Лральского м,
ря, я одновременно являюсь свидетелем того:

— как народам Средней Азии и Казахстана неоднократ,
в течение долгих десятилетий, самые компетентные, самые с
лидные и самые полновластные государственные органы об;
лдали скорейшую помощь важным природным — богатством
водой;

— как эти серьезные обещания и плановые намеки регуля|
мо отодвигались на потом;

— как народное хозяйство этого края изыскивало средств;
гприкрытия этих еще не выполненных обещаний за счет Арал
надеясь впоследствии, с вводом части стока северных и сибир:
ских рек в Среднюю Азию и Казахстан, выйти из создавшегос
положения и рассчитаться с Аралом;

— и как все это обернулось чудовищным обманом, когд
официально было заявлепо, что никакой воды из России па
не дадут.

`Немного аральской истории. Я много читал и слышал о том,,
«то происходило при моей жизни в данном регноне, да н сам
нередко был невольным участником многих здешних событий.

Как это протекало? После окончания Великой Отечествен-
ной войны, меня — офицера — осенью 1945 года направили в
город Нукус штурманом 239 авиаотряда ГВФ. Летом 1946 года
я был демобилизован, но продолжал работать в прежней долж-

* В сентябре 1988 г. ЦК КПСС и Совет Министров СССР прикяли по-
становление «О мерах по коренному улучшению экологической тарной.
обстановки в районе Аральского моря, повышению эффективности использо-
вания н усилению охраны водных и земельных ресурсов в сто бассейнс».
(«Правда», 30.09.88)
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ности. Авнаотряд обслуживал всю — Каракалпакскую АССР
(ККАССР), Хорезмскую область и прилегающие к ним терри-
тории. С конца 1947 года до начала 1950 года я учился в го-
годе Ленинграде, а затем продолжил работу в городе Ташкен-
те, часто летал в гг. Нукус, Муйнак, Чурук и в другие пункты
эгого регнона. Долгое время работал штурманом-аэрофотосъем-
щиком, приходилось фотографировать будущую трассу Кара-
кумского канала, а через несколько лет— части уже готового

и продолжающегося стронться этого же канала. Наш экипаж
вместе с самолетом Ил-14 ФКМ по месяцу и более базировался
в городах Ашхабаде, Джусалах, Кызылорде, Нукусе, Ургенче,
Чарджоу. Затем я перешел работать штурманом на самолет
Ил-18; летал из Ташкента по многим трассам Советского Со-
юза и в 1978 году по состоянию здоровья прекратил летную и
другую работу; выполнял лишь посильные общественные пору-
чения. Эти краткие сведения показывают, что я действительно
мог быть свидетелем того, что пронсходнло в Средней Азии н
Казахстане и пепосредственно касалось аральской проблемы.

В 1945 году дельта Амударьи, простиравшаяся от Нукуса
до Муйнака, представляла собой треугольник с вершиной в Ну-
кусе и с противоположной ему стороной опиравшейся на южный
берег Аральского моря.

Этот район изобиловал кабанами, дичью и огромным коли-
чеством всевозможной рыбы, причем рыбы очень ценных по-
род, включая осетрину (с черной икрой), усача, судака, леща
и т: д. Здесь, в Заире, Казакдарье, Урге, Муйнаке и в других
населенных пунктах, было большое количество рыбзаводов, где
выловленную рыбу вялили и коптили, Основная часть всей этой.
продукции направлялась через Муйнак на Аральск и по желез-
ной дороге развозилась по стране.

Воды было в достатке, весной она разливалась по всей дель-
те. Крупные суда и баржи ходили по Амударье от Чарджоу
до Муйнака. Река была основной грузовой трапспортной арте-
рией. — Хорошо было развито рыболовство и судоходство на
Аральском море. Ближайший транспортный путь в центр Рос-
сии лежал через порт и железнодорожную — станцию — города
Аральска, который сам был центром очень крупного рыбопро-
мыслопого района.

"Такое положение сохранилось до конца 50-х годов. Правда,
к этому времени, дичи и кабанов значительно поубавилось, но.
появилась ондатра (ее сюда завезли и она сильно размножи-
лась) и были организованы специальные охотничьи ондатровые
хозяйства

Воды в Арале к концу 50-х годов было еще много, и при
сильных северных ветрах, часть города Муйнака заливалась
аральской водой. Чтобы защититься от наводнений в это время
была сооружена капитальная каменная дамба, полностью от-
тораживающая город и консервный комбинат от моря. Как те-
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перь ясно, ее построили зря; с этого времени Аральское
начало медленно, но неуклонно мелеть и отступать.

Какие же основные факторы способствовали этому проц‹
1. Строительство Главного Туркменского канала, вхо)

го в перечень, так называемых, «Великих строек коммуни:
Оно началось в пачале 50-х годов. Его головное сооруж:
было воздвигнуто на реке Амударье возле города Тахиа!
(в 20 км от г. Нукуса). Земснаряды начали прокладку ру‹
капала, но стройка волевым решением (как сейчас принято.
ворить) была здесь прекращена. Головное сооружение кана,
было перенесено в верховья реки Амударьи около города М!
ры в Туркменской ССР; канал стал`называться Каракумск:
и впоследствии ему было присвоено имя В. И. Ленина. Ру
в основном прокладывалось с помощью земснарядов; от Му
ров до Карамет-Нияза оно шло по озеркам и солончакам с7;
рого Келифского Узбоя; местность была низменной, вода р
текалась далеко по сторонам, образуя вдоль русла канала си,
но вытянутое озеро. Далее строительство велось в сплошн!
песках, которые «обводнялись» на большом расстоянии от рус,
канала. Пески «пили» воду в большом количестве. Грунтов:
воды в близлежащих колодцах сильно поднялись. Растител!
ность на расстоянии километра и более в обе стороны_ от к;
пала уже не выгорала, а все время держалась зеленой. Повер:
ность канала и прилегающая к ней обводненная территори:
испаряли в жарких условиях лета огромное количество влаг!
облегчая зной и сдерживая наступление движущихся к канал:
пыли и сылучего песка. Первая очередь канала к 1959 го)
дошла до Мургаба. К этому времени возникает реальное бе,
покойство: а что будет с Аралом? Но нас успокаивали тем, ч
с бгдой поможет справиться Россия, повернув к нам часть сво:
их Вод.

Можно ли было стронть канал другим способом и глави!
так, чтобы из него ни капли влаги не просачивалось в почву'

Из бесед с ирригаторами, сооружавшими канал, вытекал,
следующее: во-первых, это почти невыполнимая задача, а, во-

вторых, и это главное, ничего хорошего из такой затей не по-
лучится, так как не обводненная территория вдоль канала бу-
лет представлять собою пыль и сылучий песок, которые при,
первых же пыльных и песчаных бурях будут засыпать песком:
и пылью профиль канала. Такие бури в этом районе очень ча-
стое явление, а следовательно, для обеспечения нормальной )
эксплуатации канала, пришлось бы обеспечнвать постоянную:
работу на всем его протяжении земснарядов для очистки про-
филя канала, что привело бы при этом к большим потерям во-
ды с пульпой, обводнению прилегающих к каналу — террито-
рий и к крупным материальным эксплуатационным затратам.

Я лично не раз наблюдал пыльные и песчаные бури в Ну-
кусе и Муйнаке. До сего времени хранит память первую бурю,
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пережитую мною в 1945 году No
ко дней. Работать в аэропорту
стихла, то открылась следующая ка
летов (до 50 крепко привязанных По-) 10°
кости была заметена песком. У зданий обравов
лоходившие до окон, а некоторые выше... Действителы
быстро движущаяся смесь пыли и песка в очень короткое )М`
занесет любой канал, если на ее пути не встанет широкай
лажненная территория. Итак, фильтрационный расход воды @)
канала оказывается не хищническим, подтвердил точку зрения
тех, — кто — обосновывал — его — необходимостью — прилегаю-
щей к каналу территории для ограждения русла канала
от неблагоприятных для него последствий песчаных и пылевых
Сурь. С другой стороны, опыт эксплуатации канала показал не-
состоятельность теории и расчетов, в соответствии с которыми
в процессе эксплуатации канала будет происходить уменьшение
фильтрационных`расходов воды из канала, практически до до-
стижения полной водонепроницаемости русла канала, вследст-
вне его естественной кольматации. Таковы факты,

Напомню еще одну немаловажную, моральную сторону этой
проблемы, связанную с водой. Только люди, которым ни разу
в жизни не приходилось сталкиваться с условиями Жизни В
пустынях или на их окраинах, могут, в аналогичных случаях,
говорить и писать о неэкономной растрате воды. У меня никог-
да не повернется язык назвать подобный процесс расточитель-
ством, так как лично я видел и знаю, как были рады и безмер-
но счастливы люди, получившие возможность окунуться в пе-
риод летнего зноя Каракумов в прохладную амударьинскую
воду канала. О таком счастье знают лишь те, кто испытал на
себе действие каракумской жары, Я уже не напоминаю, что
многие жители этих районов Туркмении впервые в ЖИизни По-
лучили возможность вдоволь напиться обычной пресной водой.
Что более гуманно: дать побыстрее воду жаждущему, или за-
тянуть дискуссию по этой проблеме на несколько десятилетий,
пока, наконец, северные и сибирские реки, все же, отдадут
часть своего стока в Среднюю Азию на Казахстан?

А у нас — жителей этого региона никогда не возникало н не
могло возникнуть в мыслях даже намека на то, что нам в Кон-
це концов будет отказано в российской воде,

Самое обидное то, что этот страшный сюрприз постарались
объяснить высшей справедливостью, гласностью, перестройкой
и другими святыми для всех нас понятиями,

Таково уж «широкое общественное мнение», которое для
«узкого» миллиона людей оборачивается неимоверными мучени-
ями и бедами, просвета в которых нет и не предвидится. Пока
с эмоциями покончу. Продолжу, что же еще способствовало
обмелению Арала?
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9. Именно к этому времени, началу 60-х: годов, на Ка
Средней Азии и, конечно, на местности появились два вне!
новых крупнейших водоема: Сарыкамышский и Айдаркуль

Сарыкамышская впадина стала заполняться амударьинс!
водой (говорят: «отработанной») и возникло огромное С:
камышское озеро; появилась рыба, лов которой очень вп‹
ляюще показывают по телевидению. Это озеро расположено No@
севере крупнейшей пустыни Каракумов, его воды и испар‹
ния, как Видно, позволяют смягчить здесь изнуряющую жару

Примерно в 150 км на запад от Ташкента на юге Кызылку!
мов «прорывом вод» Сырдарьи создано озеро Айдаркуль с Ар
насайским заповедником. Оно длиною 180 км и шириною 40 к!
эдесь также имеются рыболовецкие артели и его природно
очарование неоднократно демонстрировалось по телевидени

С момента начала усыхания Арала площадь этих двух к|
нейших озер увеличивается, несмотря на возрастающий о!
исларения с их водной поверхности.

3. Один из главных потребителей стока рек — хлопко!
поля, площадь которых в отдельных районах выросла до.
земельного предела. Например, до войны в центре Ферганско
долины была песчаная пустыня, сейчас вместо нее сплошные
поля. Не стало выжженной солнцем Голодной степи. На ве!
это нужна была вода Сырдарьн. Хлопок в Средней Азин
нолива ие растет. Но процесс полива очень сложный и трудо
емкий, требует большого мастерства. С агрономической точк!
арения более предпочтительны почные поливы) но они и боле‹
сложны (на полях нет освещения).

Условия работы поливальщика очень тяжелые, требует‹
большое внимание и напряжение, чтобы избежать переполивов|
и ликвидировать заторы. Сюда же добавляются стрессовые ча-
грузки при получении права на полив, При этом часто, даже
уже выделенной воды, не хватает как по времени, так н по фак-
тическому количеству её поступления.

Сложнвшиеся хозяйственные и организационные условия да-)
лот большой простор для негативной деятельности лиц нечистых
нпа руку, которые занимаются распределением воды — от самых
ннжних ступеней этой нерархии до самых её верхов, Сегодня
арактически отсутствуст механизм измерения и учета ороси-
тельной воды, а при возрастающем дефиците воды сфера и мас
зштабы негативных процессов в этой области будут расширяться
н никакая электроника и ЭВМ в обозримом будущем эту тен-
денцию не исправят.

Так что о качестве поливов и расходовании воды при таких
условиях надо, как говаривал А. П. Чехов: «судить умеючи, а
не зря».

Когда воды в достатке/ тогда и дела поливальщиков идут
спокойнее и главное — качественнее сам полив.
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4. Можно еще отметить большое количество водохранилищ
м гидроэлектростанций в верхнем течении рек Сырдарьи и
Амударьи.

Сырдарья берет свое начало от слияния двух рек Карадарьи
и Нарына, их сток уже’ до слняння зарегулирован. Особенно.
многократно перегорожен сток Нарына. Строительство плотин`
продолжается.

Амударья начинается от слияния рек Пянджа и Вахша.
Здесь на Вахше находится знаменитая высотная Нурекская
плотина со знаменитым водохранилищем и подземным тонне-

лем, по которому вода идет на орошение соседней Дангарин-
ской степи, в прошлом безводной, а ныне — поставщицы высо-
кокачественного топко-волокинстого таджикского хлопка.

Можно перечислить все водохранилища Средией Азни и Ка-
захстана, их функции и предназначение, но ни разрушить ило-
тины, ии убрать ГЭС, нам не позволят люди, чьи минимально.
жизненные условия они обеспечивают в знойном климате этого.
района.

Здесь вода намного важнее пищи. Без пищи человек кое-
как может продержаться примерно с месяц, а вот без воды
здесь он не проживет н считанных суток.

Мы — азиаты хорошо знаем что такое ирригация, зпаем ка-
кне гранднозные сооружения создаются на территориях других

государств и еще нигде, ни разу пе стоял вопрос — что `они

экологически безумны, пелепы или безнравственны. С древних
времен и по настоящее время ирригация была и остается вели-
чайшим благом, особенно для районов с жарким сухим, изну-
ряющим климатом. Примеров приводить не буду, их знают все.

А как же вдруг обнаружилось, что перераспределенне части
стока северных и сиби;ских рек в Среднюю Азию и Казахстан
будет страшной затеей, губящей всю здоровую экологическую.
обстановку и несущей смертельную угрозу нашим потомкам?
Как мы ранее представляли себе всю эту проблему и как она
в конце концов была, препарирована и преподнесена пародам
Советского Союза в последнее время?.

После апрельского Пленума ЦК КПСС (1985 г.), обозначив-
зшего поворот к новой стратегии — ускорению и перестройке, во
весь_ голос_заговорили о социальной справедливости: прошел
слух, что для Средней Азии и Казахстана справедливость, на-
конец, пробивает себе дорогу, начимнается, хотя и с очень боль-
шим запозданием, сооружение канала по передаче части стока

северных рек в Среднюю Азию и Казахстан, что строительство
канала будет вестись ускоренно, е постепенным разрастанием
и расширением осваиваемых на его базе зои, захватывая и рай-
опы Сибири. Но, увы, все это оказалось миражем в пустыне.

ДдЛя кого не секрет, что испокон веков Средняя Азия и
Казажетаи славящиеся своими пустынями, всегда ощущали ост-
пую) мехнатку воды. Климат жаркий, осадков очень мало, а
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район Нукуса считался самым сухим местом в СССР, зде
за год выпадало всего 8—12 см осадков. С водой здесь всег/
связывалась сама жизнь.

Советское Правительство неоднократно занималось вопрос:
ми обводнения и орощения Средней Азии и Казахстана. Посл‹
вие 20 лет народы среднеазиатских республик из года в год
пятилетки в пятилетку слышали обещания начать перебр,
избытка стока речных вод северной России в этот регион,
бы как-то утолить водный голод.

А пока требовали от нас; имеющиеся водные ресурсы
правлять на превращение голодных пустынь и степей в цв,
щие сады, и в первую очередь — на хлопковые поля. Действ!
тельно, вода и солнце делали здесь чудеса. Стоило воткнуть.
землю палку и начать ее поливать, как она превращалась

дерево.

И народ Средней Азни боролся за хлопок (почему-то сей!
чураются слова боролся), которого от нас все время требовал\
страна в возрастающих объемах. Орошалась Голодная сте!
воздвигались плотины, велось нитенсивное стронтельство ор

снтельных систем, уже ощущалась явная нехватка водных

сурсов, а обещанная помощь водой все задерживалась.
Воды не хватало на поливы хлопковых полей, па голодно!

водном пайке оказывались города, засыхали деревья, много р.
обещанный ловорот части стока вод России в Среднюю Ази)
и Казахстан все задерживался и задерживался, но мы вери:
и знали, что нас не оставят в беде, что часть стока северн
н ембирских рек попадет в Казахстан и Средиюю Азию и, на
конец, с безводнем будет покончено.

У нас не возникало ни малейшего сомнения в том, что Ро
сия поделится с нами своим богатым природным даром —
дой. Как не вызывало никакого сомнения, что центральны!
районам России и Уралу нужен газ и из Средней Азии потекл
туда газовая река.

Не вызывало никакого сомнения, что из Экибастуза в цент-)
ральные районы России пойдет чистая электроэнергия, а вся)
трязь и отходы производства останутся на месте.

Народ нашего регнона всегда считал и считает позором вы-
искивать какие-то (хотя бы даже вполне реальные, самые что.
ки па есть суперважные и сверхэкологические) причины, чтобы
отказать нуждающимся в той помощи, какую мы в силах пред-
ставить братьям и друзьям, каких бы неудобств и тягот это.
мам ии стоило. Мы делились и будем делиться по-братски сво-
ими природными дарами. Так должно быть между братскими
республиками, такую дружбу завещал нам Владимир Ильич
ЛЕНИН.

Но с нами поступили по другому. После ХХУШП съезда
КПСС, на \1Ш съезде писателей СССР было слишком неожи-
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данно, но вполне серьезно сказано, что оказывается Министер-
ство мелиорации и водного хозяйства СССР после серьезней-
шей критики в свой адрес накануне ХХУ!ПГ съезда партии про-
должает неуклонно, но тайно (выделено мною) копать русло,
то есть идет осуществление злополучного проекта, известного

под названием поворота части стока северных рек — проекта

чрезвычайно плохо научно обоснованного; легкомысленного, ес-
ли не вредного? Он припесет гибель черноземам и гибель пло-
лородным русско-европейским, украинским и среднеазиатским
землям и страна мол через несколько лет лишится пресной во-
ды, которая уже сейчас имеет стратегическое значение.

В этих словах, не имеющих ничего общего ии с человечно-
стью, ни тем более с наукой была высказана страшная правда:
нам — азиатам категорически отказывали в «стратегическом

сырье» — воде!
Появился совершенно мовый аспект социальной справедли-

вости.

Вначале не верилось, не укладывалось в голове, что по та-
кому, дико нелепому, бесчеловечному, — научно-вымышленному
«обоснованию», наши советские писатели — хранители нашей
общечеловеческой нравственности и морали предлагают отка-
зать в воде, которую нам неоднократно обещали Партия и Со-
ветское Правительство и в которой мы всегда очень, очень пуж-
дались и еще больше нуждаемся в настоящее время,

Действительно для нас вода — слишком важное «стратеги-
ческое сырье», об этом хорошо знают жители пустынных # при-
легающих к ним районов.

В этом убеждаются жители Аральского района, ощущающие
на себе смертопосное дыхание засыхающего, крупнейшего озе-
ра Земли. Свыше миллиона местных жителей находятся уже
сейчас в немыслимых жизненных условиях: погибают люди, и
самое страшное — умирают дети.

Этот же «чудовищный отказ» очень изворотливо преподнесли
народу.

Выдрали с мясом из единой тесно переплетенной проблемы
перераспределения части стока вод северных и сибирских рек
на нужды орошения Средией Азии и Казахстана ее главную
сердцевину, оставив ма произвол судьбы азнатов и гибнущий
Арал

Сразу же начали петь дифирамбы «широкому общественно-
му мненню», благодетелям человечества, которые мол бдитель-
нб сохранили «старину» и природу, спасли Россию от разграб-
ления ее природных ресурсов, не дали уплыть «стратегическо-

' сырью» в Среднюю Азию и Казахстан. Пусть течет в Ледо-
й океан, не нарушая патриархального природного равно-
|Вот это да!

'же местные органы печати объявляют различные конкурсы
ла понек путей спасения Арала внутренними резервами воды,
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путем жесткой экономни ее в Среднеазиатском регионе или`
ких-то иных местных источников пресной воды. Это невып
нимая задача! Сейчас совершенно невозможно всеми имею щи

Жизненно необходима немедленная и существенная помощи
северных и сибирских рек.

Средства же массовой информации уже не касаются вопро
са перераспределения части стока вод северных и сибирск!
рек в Среднюю Азию и Казахстан, по-видимому эта тема стал
запретной. Чтобы не прослыть работником «не на своем месте;
то лучше помалкивать, а еще лучше расхваливать вообража
мый мираж истины.

Многие представители средств массовой информации лыта:
ются найти доказательств того, что в крае пустынь и зноя хиц
мически отпосятся к расходованию огромных водных ресурсой
и что резервы свободной воды здесь неисчерпаемы, их мо
нужно умело использовать. Назидания сыплются одно за др:
гим от всезнающих, всевидящих и всеумеющих деятелей, к‹
рые, как это видно по многим косвенлым приметам, и в глаз:
то ие видели наших лустынь (если, конечно, отбросить иллю:
минаторы самолетов, вертолетов и телехронику) и тем боле
ни разу не были даже в коротких рабочих командировках
Муйнаке, Чимбае, Урге, Казанджике, Небитдаге и в друг
злойных местах, где люди ухитряются «хищнически транжи:
рить» воду, которой еле-еле хватает, чтобы утолить жажду,
приготовить пищу, а если, что останется от нормы, то хотя бы)
разок в сутки умыться.

Не секрет, что в Приаральском регионе есть областные и
лругие города, где нет никакой канализации, а там где она
есть, то влачит очень жалкое существование, так как унитазы.

приходнтся смывать из кружки, с заранее запасенной водой;
капализационные трубы забиваются тестообразными, засыхаю-
щими отходами, такова здесь ситуация.

Не на много лучше положение с водой и канализационным
«комфортом» в ряде других городов Средней Азии и Казах-
стана.

Воды здесь остро не хватает, несмотря на то, что весь этот
край уже долгое время вынужден дополнительно затрачивать
на свои неотложные нужды воду, необходимую для поддержа-
ния равновесного уровня Аральского моря.

Попробуем все же справедливо разобраться, где конкретно
в Средней Азии неразумно, небрежно относятся к воде? Конеч-
но, как повсеместно в нашем государстве, отдельных фактов
халатного отпошения к воде, к ее использованию, пе мало, но.

в целом здесь — в крае пустынь и зноя, не в пример другим
районам страны с малых лет приучают бережно относиться к
хлебу и воде, так как знают им настоящую цену. Даже годы

162



застоя не успели расшатать этого местного обычая, этой важ-
ной традиции.

Итак, главными, крупными потребителями воды, которая ©
незапамятных времен текла в Арал можно назвать следующие:

Каракумский канал им. В. И. Ленина,
озера Сарыкамыш и Айдаркуль,
водохранилища,

большие массивы орошаемой земли, в основном занятой
хлопком.

На чем же базируется мое основное убеждение, что все
внутренине резервы вод Средней Азии и Казахстана исчерпаны
полкостью и без существенной помощи частичного стока рек
России все мучительнее и трагичнее будут последствия для
бурно растущего населения края?

`Начну © небольшого экскурса в историю этого вопроса. В
довоенном 1939 году здесь жила одна треть современного на-
селения и выращивалась также одна треть современного сбора
хлопка-сырца. В том же 1939 году воды кое-как хватало горо-
дам, населенным пунктам и на орошение. В зоне пустынь и в
прилегающих к ним районах были адские условия жизни. Даже
в Ферганской долине была, так называемая, Каракалпакская
степь, где песчаные барханы чередовались с солончаками. Не-
далеко от Ташкента находилась «знаменитая» безжизненная Го-
лодная степь с выгоревшей верблюжьей колючкой и полынью.
Крупиейшие реки Амударья и Сырдарья мощными потоками
вливались в Аральское море, не встречая на своем пути ни од-
ного крупного водохранилища, Арал был полноводным, но из.
берегов не выходил, так что сложившийся водный баланс его.
не нарушался,

Прошла Великая Отечественная война, шло_восстановление
и развитие народного хозяйства, В это время возникают два
основных крупных фактора, заставившие полностью исчерпать
все имеющиеся резервы водных ресурсов и даже волей-неволей.
залезть в большие долги к Лралу, в связи с тем, что неодно-
кратно обещанная помощь со стороны рек России произвольно
в течение многих лет недопустимо задерживалась,

!. Страна нуждалась в большом хлопке, которого — былослишком мало. Республики Средней Азин и Казахстана всебольше и больше увеличивали площади поливных земель. Хло-чок, хлопок и хлопок! Как стало теперь известно, в последние
десятилетия на пути решения этой задачи было много негатив-НЫХ сторои: волюнтарнзм, коррупция, колоссальные приписки

Т. Д. н т. п,, по даже откинув все приписки последних годов,!1Ка-сырца страна получала от Средней Азии в 3 раза боль-
| Чем до войны, а для всего этого нужна была вода, водавода.
2 Онень быстро росло народонаселение Средней Азни и
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Казахстана. С 1939 года по 1985 год оно утроилось, пр!
городское население за это время выросло в 6 раз.

Для нужд троекратно возросшего числа жителей, для
стейшего благоустройства городов, для создания хотя бы
митивного комфорта в сельских жилищах необходимо б
тратить очень большое количество воды, воды и воды.

От этих факторов нельзя было отмахнуться, их необходи!
было решать в самое короткое время. Чтобы как-то своди'
концы с концами в последние годы, пе дожидаясь давным-дав

но обещанного стока рек Росени в Средпюю Азию и Казахста)
ее приходилось брать в долг у Арала.

Внезапно появилось диаметрально противоположное пре;
<тавление об этой проблеме, По скоропалительному утвержди
нию и личному убеждению иекоторых товарищей, присвоивш
себе незаконно звание «широкого общественного мнения», ок;
зывается в Средней Азии и Казахстане имеются до сего врем,
ни мол ‚ большие неиспользованные внутренние резервы вол|
которые надо умело реализовать, и которые в принципе изменя'
ситуацию.

Этот подход раздувается сейчас до огромных размеров,
все лады повторяется тезис, что путем жесткой экономии и бе-
режливости только внутренними водами Средней Азии и Казах:
стана можно не только выполнить все подные процедуры края,
1.0 и спасти, восстановить Арал.

Есть правда единичные голоса специалистов, тесно сталки-
вающихся с этой трагедией и заинтересованных в ее справедли-`
вом решении. Это голоса людей, которые ясно представляют
себе весь ужас создавшегося положения н не собираются под-
дакивать бестолковщине полузнаек. Например, министр мелио-
рации и водпого хозясйтва УзССР товарищ К. С. Сапаев му-
жественно заявил, что в данной ситуации море спасти нельзя, —
а спасать надо хотя бы земли, которые ныне лишь отравляет:
своим дыханием умирающий Арал, но это лишь вызвало него-
дование «знатоков проблемы», до сего времени считающими
себя выразителями «широкого общественного мнения».

Люди, находящнеся далеко от района трагедии продолжают
пичего не видеть и, как видно не желают слышать мнения: жи-

телей, находящихся в опасной близостн к Аралу. По-видимому.
онн боятся, что вся эта горькая и кошмарная правда может.
сильно задеть и больно обидеть высокопоставленных лиц, ко-
торые создавали цепочку следствий, превративших Аральский
регион в зону бедствий, а также и тех, кто, как ни крутись,
старается расширить рамки этой уникальной драмы.

Сейчас трагедия разрастается. Население Приаральского ре-
тнона далеко превышает миллион жителей и находится в кош-
марных жизненных условиях. Смертность среди детского насе-
ления Ташаузской области Туркменской ССР находится в чис-
ле самых неблагоприятных показателей всего мира — (других
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статистических данных у меня.
что примерно идентичные показа'
Хорезмской и Кызылординской областях,

`Недаром — министр здравоохранения
Е. И. Чазов, вполне справедливо заявляет, что такое.
со здоровьем людей этого регнона не столько — мед
проблема, сколько социальная, общегосударственная; иавестио,
что 80% всех болезней и особенно детских (по-видимому эти)
цифры ‹относятся и к смертным случаям) дает загрязненная
вода.

Но люди, выдающие себя за глашатаев «широкого общест-
венного мнения» не хотят всего этого видеть, слышать и знать.
Так намного спокойнее, не нужно тревожиться, добираться до
этой опасной зоны, рисковать здоровьем, досконально разби-
раться в истинных причинах трагедии.

Есть люди, которые не любят открыто выступать против
официального мнения, боятся оказаться среди людей, которые
«не на своем месте или глупы как пробка» (Апдерсен).

А‘если н не будешь выглядеть таким, то мастера литератур-
ного поприща сумеют приклеить аналогичный ярлык любому
инакомыслящему. Р

В этом отношении нашему Аралу не повезло.
У Байкала нашелся настоящий боевой защитник — замеча-

тельный писатель Валентин Распутни.
# Чингиз Айтматов грудью встал на защиту родного Иссык-

уля.

Здесь получилось наоборот, некоторые писатели сами олод-
чились против Арала, отобрав у него давно обещанные н сми-,
ренно ожидаемые народами Средней Азии и Казахстана части,
стока сибирских рек.

С писателями, в чьнх руках находятся средства массовой
информации и многолетний опыт обработки цественного мие-
ния, спорить и бороться очень трудно) но надо, иначе мы все
испытаем такие катастрофические последствия этой, разраста-

нющейся трагедии, которые уже сейчае невозможно полностью
предвидеть,

Для ликвидации создавшегося положения с водой в Средней
Азии и Казахстане, для епасении Арильского моря есть как и
прежде одии. единетвенный путь == перериспределение части сто-
ка сибирских рек в этот Й

Придется _ выполнить: 1, дАннме Партией и Совет-
м Правительством _ народам - края, по-братски поде-

я водой с жаждущими влауи Жителями этого обширного.
ого района, хотя для коеКОто это может показаться слиш-

хлопотным, очень накладным и совсем невыгодные делом.
(0 жизненно важно и крайме Noфобходимо жителям Сред-
М! н Казахстана.
'делать, с чего начать?.
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Для истинно справедливого решения данного вопроса н
ходимо:

во-первых, на один-два летних месяца командировать в
нак, Чимбай, Тахтакупыр, Аральск, Казанджик, Небитдаг, мо
но и в другие города этого региона, где очень сложно с водо!

(таких городов много), самых рьяных сторонииков запрета
рераспределения части стока рек Россни в эту часть Советского)
Союза, они совместно с специалистами-ирригаторами — полно»
мочными представителями Совета Министров СССР побеседу»
ют с жителями этих мест, поживут в «суперкомфортных» усл‹
виях этих населенных пунктов и постараются собственными|
глазами убедиться как здесь «неэкономно» — расходуют воду,
Предварительно выслать на место Аральской катастрофы и
другие районы Средней Азин и Казахстана, где плохо с водо!
опытных медицинских и санитарных работников чтобы, нако-_
нец, разобраться как могло случиться, что на пороге 3-го ты-
сячелетия у нас в СССР умирают люди от плохой! воды и ее
вечной нехватки. Чтобы специалисты могли дать четкий ответ,
что надо сделать, чтобы в самое кратчайшее время искоренить _
лакую крупную смертность в этом районе;

во-вторых, летом в Нукусе провести выездное заседание Со-
вета Министров СССР, на’котором еще раз обсудить вопрос о
перераспределении части стока сибирских рек в районы Сред-
ней Азни и Казахстана. И я более чем уверен, что чаша весов.
справедливости перетянет в сторону ускорения, обещанных Пар-
тией и Советским Правительством работ по перераспределению
части стока сибирских рек в Средиюю Азию и Казахстан, ко-
торые необоснованно долго тормозились и откладывались. Я
уверен, что это стронтельство у разумных хозяев будет разра-
статься, прихватывая все больше излишков вод Россин для на-
правления их в этот остро нуждающийся в воде, жаждущий и
изнывающий от зноя край Советского Союза.

Я убежден, что гласность заключается не только и не столь-
ко в том, чтобы выслушать суждения одного или нескольких
людей, почему-то считающих себя — «широким общественным
мнением», а в том, чтобы уметь выслушать народ, узнать на-
стоящее, а не мифическое мнение миллиона жителей, прожи-
вающих в Аральском районе и кровно заинтерссованных в ре-
шении этой проблемы, а также общее мнение населения Сред-
ней Азни и Казахстана, которое так долго и терпеливо ждало
русской воды и в которой им отказали.

Средствам массовой информации пужно не убаюкивать на-
род, не умиляться и заявлять о каких-то мнимых сдвигах в
этой проблеме к лучшему, не расхваливать микроскопические
меры принимаемые правительствами и общественностью рес-
публик Средней Азин и Казахстана по спасению Арала. У них
для этого воды нет. Ее и без того остро! нехватает хлопковод-
ству, на хозяйственные нужды и на минимальное обеспечение
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населения, которое | !
полагается очень сильно
маркизе у которой... все хорош

Надо`бить в набат, будоражить ©
яспять всему советскому народу истинное
в этом регионе, Как ее всегда хронически ме нуелИМ
для удовлетворения своих элементарных человеческих
потребностей; что в связи со стремительным ростом илеелении
в этом крае нехватка воды превысила все допустимые пределы,
создавая в отдельных районах бедственные жизненные усло-
вия.

Кт.н. И. Ф. РУСИНОВ

ЧЕЛОВЕК И ЗЕМЛЯ

Об_отношении человека к земле подробно было сказано вработах классиков марксизма-ленинизма. К сожалению в наши
АНИ складывается впечатление, что многие современные фило-софы мнедостаточно используют это теоретическое наследие. Иправ Терентий Семенович Мальцев, когда говорит, что: «Изкруппейших открытий агрономии наши. философы не извлекают
пока ни практических выводов, ни широких философских обоб-
щений».

Современные философы нередко остаются сторонними наб-
людателями в дискуссиях о земле, об отношении к ней челове-
ка; все сильнее и ярче разгораются споры о том, как оградить
се от ударов, которые человек наносит все беспощаднее и чаше,причиняя ей не утихающую боль. Спор идет о том, как вернуть
земле красоту и ее силу, о праве не только владеть ею, но н
нести суровую ответственность перед судом потомства,

Касаясь «прочных» долговременных мелиораций, Карл Маркс
тисал: «.„все сводится к тому, чтобы определенному участку
земли, земле в определенном месте придать такие свойства, ко-
торыми другая почна, в другом месте частую совсем близко
обладает от природы».
‚ Именно эта марксова философия и лежит в основе отечест-
венной мелноративной науки м практики, то есть непременное

чшение внешней среды, улучшение элементов плодородия
‚ растительного и животного мира, улучшение и обогаще-
ндросферы. Поэтому гидротехнические мелиорации пресле-
‘Рлавную цель: получение запрограммированных урожаев

ременном условин улучшения и обогащения экологиче-
МЮВИЙ региона, где осуществляются мелиорации, а не
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полько подачу на поле недостающей воды (орошение); или
вод излишней воды (осушение), в целом регулирование во)
то, воздушного и питательного режимов жизнеобеспечения
лений, что является только необходимой предпосылкой для
стижения главной цели, сформулированной выше.

Всю свою сознательную жизнь я отдал развитию отечест,
ной мелиорации. Много радостных минут мне довелось п(
жить, когда в результате разумно направленного труда—

да мелнораторов, земля становилась лучше. Но сердце отзыв;
лось и отзывается острой болью, когда неумелое, грубое втор:
жение в ее жизнь обезображивает ее естественную — крас‹
загрязняет и оскверняет ее, уничтожает все, что составля,
ее плодородне и превращает в безжизненную пустыню. Это и
лопустимо и за это нас критикуют, и в первую очередь крити-
куют мелнораторов, считая их главными носителями зла, хот:
ущерб земле наносит всякий, кто ею пользуется. Больше всего`
такой упрек высказывают некоторые писатели. Подчеркиваю:
некоторые, так как их единицы. За писателями в фарваторе
следует группа ученых, за редким исключением не являющихся

специалистами в области гидротехнических мелнораций.
Все их рассуждения сводятся главным образом к орошению.

или же к осушению, с подчеркиванием только негативных сто-

рон вопроса, оставляя без внимания гигантскую работу, прове-
денную коллективами мелиораторов нашей страны, снискавшую
всемирную известность и получившую мировое признание.

Наши оппоненты сосредотачивают огонь критики на сравни-
телько небольшом круге вопросов.

Касаясь проектирования, они критикуют педостаточную обо-
спованиость принимаемых решений, слишком высокие удельные
слоимости, отсутствие достаточной варнантности, не точность
расчетов.

Строителей критикуют за низкое качество стронтельства, за
слишком болышие сроки ввода систем в эксплуатацию, за до-
роговизну работ, .

Наконец, критикуют эксплуатационников за низкую отдачу
мелиорированного гектара, за вторичное засоление, а в сВязи
с этим за сниженне урожаев и т. д. и т. п.

Подволдя итоги всем критическим выступлениям, необходимо
было бы разделить их на две категорин: выступления справед-
ливые и выступления несправедливые.

Критика, развивать которую призывает нас партия, полезна
тогда, когда она ведется правдиво с принципиальных позиций,
со знанием дела, сопровождается деловыми предложениями, в
доброжелательном тоне, не вызывая отрицательных эмоций, а
побуждает стремление к немедленному исправлению ошибок,
желание лучше работать, воодушевляет на подвиг, зовет К
лвижению вперед. Такая критика всегда желательна, за нее.
благодарят.

168



На встрече с руководителями средств массовой информации
товарищ М. С. Горбачев сказал замечательные слова: «Крити-
ка всегда должна быть партийной, основанной на правде... Вся-
кая необъективность, односторонность, — всякая неточность в
критике — не на пользу перестройке... Особенно нетерпимо, ког-
да тот или иной публициет не критикует, а унижает человека».

По долгу службы мне часто приходится `бывать в трудовых
коллективах мелиораторов Сибири, Белоруссии, Прибалтийских
республик, Центрального Нечерноземья. Й везде от посещения
прудовых коллективов и бесед с рабочими и руководителями,
я делаю одии и тот же вывод. Критика справедливая, правди-
вая — критика, сопровождаемая деловыми предложениями, вос-

принимается по-рабочему, по-партийному — с благодарностью.
Я не знаю случая, чтобы такая деловая, правдивая критика от-
вергалась.

Другое дело критика недружеская, злобная, критика сдоб-
ренная искажением н подтасовкой фактов и цифр, когда она
заканчивается угрозами и призывами к расправе, такая крити-

ка решительно отвергается.

Тут уместно вспомнить замечательные слова М. В. Ломоно-
сова’: «Ошибки замечать не много стоит, дать печто лучшее —
тот что приличествует достойному человеку».

Ну что, например, стоит такое сообщение писател: „в Ка-
ракалпакии оросительная норма равна 55 тыс. км® на один гек-
тар», — тогда как фактическая норма не превышает половины
этих тысяч, с тенденцией к сокращению; что в Магаданской об-
ласти за брак мелнораторов предъявлен штрафной счет Мин-
подхозу СССР около четырех миллнардов рублей, хотя в са-
мом деле никто такого штрафа не предъявлял; что мелиорато-
ры — это раковая опухоль, которую надо ликвидировать; что.
всюду на мелнорированных землях идет процесс засолення; что
мелиораторы — это _ сплошные расхитители — государственных

средств; что «проект переброски обошелся государству 500 мил-
лионов или миллнард», В самом деле все затраты на проекти-
рование составили (по официальным данным) 83,8 миллнона
рублей.

Возникает вопрос; для чего и кому нужны такие искажения?
Тут расчет на эффект, Ведь еели назвать правильно сумм'

да:сказать, что все материалы млучных иселедований и мат
риалы изысканий не потеряны и будут использованы при даль-
нейших исследованиях, это ни у кого ме вызовет отрицательных
эмоций. Вот ежели сказать «миллиард», да, добавить «угроби-
ли» то публикация сразу станет сенсационной и вызовет у чи-
лателей гнев и ненависть к специалистам-мелнораторам. Это
как рал та цель, которую преследует писатель.

Ва весвозможные приписки в хозяйствах или строительных
‘оргаМИМНииях судят. А как поступить с писателем, действующим
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аналогично, публикуя недостаточно проверенные материалы,
пусть и с благими намерениями?

Или сообщение о том, что дорогостоящие мелнорации надо
заменить на простейшие дешевенькие, так как за затраты на
один комплексно мелиорируемый гектар можно подвергнуть
простейшим мелиорациям 400—500 га, причем без всякого ри-
ска засоления и заболачивания. Прочитав такое сообщенне не-
искушенный в гидромелиоративных делах читатель скажет ведь
это же находка, а Минводхоз гробит миллиарды: Бей его!

Ну а как же обстоит дело в самом деле? Почему же мы
вынуждены идти, на дорогостоящие мелиорации? Почему в ме-
лиорации много негативного?

спомним немного истории.

В 1948 году состоялась августовская сессия ВАСХНИЛ, во-
шедшая в историю академни позорной страпицей. Под видом
борьбы за чистоту Мичуринской биологии, была развернута
борьба с Вейсманизмом-Морганизмом и его последователями.
Не остались в стороне и гидромелиораторы. Их тоже начали
избивать за дорогостоящие мелиорации на базе дренажа, как
низкопоклонство перед западом. была крупная диверсия.
Дренаж был изгнан и тогда_нас вынудили пойти по линни стро-.
ительства дешевых систем. Этот пернод длился 20 лет! В арид-
ной зоне это обернулось всеобщим бедствием — засолением, за-
болачиванием и упадком урожайности хлопка и других сель-
скохозяйственных культур.

А что произошло в зоне избыточного увлажиения? Повсеме-
стно стало внедряться осушение мелкими, до 80 см глубиной
канавами. Был даже для этого изобретен специальный капа-
вокопатель. Многие восхищались и радовались, так как стои-
мость осушения не превышала 100—150 рублей на гектар. А
что из этого вышло? Трагедия! Никакого осушения не произош-
ло — болото осталось болотом. Впоследствии все без исклю-
чения канавы пришлось зарыть. В. одной только Белоруссни их
было зарыто на площади свыше 500 тыс. гектаров. Государст-
ву это обошлось очень дорого. Всему был положен конец май-
ским (1966 г.) Пленумом ЦК КПСС. Пернод, припесший нам
ненсчислимые бедствия, с которыми как следует мы не спра-
вились еще до сих пор, остался позади и мы надеемся, что он
не повторится. Мелиорация в Белоруссии, во всей Прибалтике
и Нечерноземье без дренажа немыслима. Это дорого? Да! Это
не дешево, зато экономически выгодно и техиически надежно
на долгие годы. Именно такие мелиорации ‘прибалтийцам поз-
волили. удвоить и утроить урожайность зерновых культур. То
же самое и с урожаем хлопка. Без дорогостоящего дренажа
прригация в Средней Азин немыслима. Если бы критикующие
хоть раз взглянули, как осванваются земли Голодной степи,
они наверное поняли бы, как это хлопотно, дорого и энергоем-
ко — удалить соли и стабилизировать лессовые почвогрунты и
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получить первый урожай в 35—40 центнеров с гектара тонко-
волокнистого хлопка. А ведь осванвая ее мы не просто строим
ирригационную систему, а строим все необходимое для нор-
мальной жизни и труда земледельца. Это бесплатно не созда-
ется. Все это обсчитывается, ставится в смету и не только для
порядка, а для установления истинной величины затрат, осно-
ванных на научно обоснованных нормативах,

Или вот к примеру как осванвалась долина реки Вахш в
Таджнкистане, сложенной из лессовых почвогрунтов. — Перед
тем, как ее орошать, надо было: провести культуртехнические
работы, спланировать поверхность, многократными промывками
удалить соли, стабилизировать всю толщу почвы путем неод-
нократного затопления и планировки, добавить недостающих
элементов питания, затем постронть комплекс гидротехнических

сооружений доставляющих воду из реки Вахш на поле, возве-
сти все необходимое для хранения и ремонта оросительной тех-
мики, всевозможных химикатов, наконец, построить наново все

необходимое для нормальной жизни и труда земледельца, т: е.
построить совхоз ©со всем необходимым. Ни однн из этих
элементов нельзя выбросить. И все это выполняем мы — ме-
лнораторы, нередко публично обзываемые вредителями, водо-
леями, транжирами.

А земли в Северной зоне — болото. Ведь никому не взбредет
в голову придти туда и начинать болото пахать, вносить удоб-
рения, бросать зерно н ждать урожая. Так не бывает. Й тут
мы, следуя марксовой философии, придаем участку болота та-
кие качества, которыми «земля в другом месте обладает от
природы». Мы, также как и в Вахшской долине, проводим комп-
лекс мероприятий.

В том и другом случае мелноратор, как никто другой несет
особую ответственность за землю, т. к. оп решительно вторгает-
ся в ее естественное состояние, чтобы изменить его и изменить
не как-нибудь, а только в лучшую сторону, с приумножением
ее плодородия и улучшением внешней среды. Мелиоратор обя-
зан устранить все причины, которые мешают или делают не-
возможным нормальную хозяйственную деятельность человека.
Критерием правильности проведенного мелиорацией являстся
урожай.

А теперь посмотрим, как обстоят дела на практике,
Закончив Великую Отечественную войну мы энергично при-

ступили к ликвидации её опустошительных последствий — к вос-
становлению разрушенного народного хозяйства, особенно в
районах временной окупации. Выполияя решения _ майского
(1966 г.) Пленума ЦК КПСС, ценою больших усилий мы про-

_ делали титаническую работу по реконструкции мелиоративных
— еметем по всей Прибалтике, увеличив урожайность зерновых ©

14-—1} до 35—40 центнеров с гектара. На площади 0,5 мли. га
МОстрОМЛи оросительные системы в районах рисосеяния и под-



няли урожайность с 27 до 40 центнеров с гектара, реконструи-
уровали и построили вновь ирригационные системы в Средней
Азни на площади 9 млн. га, повысили урожайность хлопка ©
23 до 29 ц/га.

С мелиорируемой площади, занимающей 12% всех сёльско-
хозяйственных угодий, мы получили более одной трети продук-
иии растениеводства. Таков несомненный общий итог отечест-
венной мелнорации. Тем не менее нас— мелиораторов `резко
критикуют за низкую урожайность с мелиорированного сектора
и надо признать, что нередко нас критикуют правильно. При-
веденная урожайность в сравнении с потенциальными возмож-
ностями мелиорируемых земель низка. Но многие передовые
хозяйства е мелиорнруемых земель получают урожаи кормов
превышающие 8—10 тыс. кормовых единиц с гектара, по 45—59 центнеров зерновых, по 880—1000 центнеров капусты, 850—
500 центнеров овощей. "Такое становится возможным только
благодаря правильному осуществлению эксплуатационных ме-
роприятий на системе в комплексе со всеми другими вндами
мелиораций и правильной агротехникой. Но возникает вопрос,
почему же мы не получаем таких высоких урожаев повсемест-

но? - Если говорить о гидротехнических мелиорациях, то тут
можно было бы найти много причин, Их можно найти в ошиб-
ках“проекта, в недостаточно высоком качестве стронтельства.
Все это, конечно, имеет место. Так бывало и в практике моей
работы. Но следует иметь ввиду, что в период стронтельства в
качестве государственного контролера выступает: служба экс-
плуатации, которой предстонт систему эксплуатировать. Такая
служба не допустит брака в системе перед ее сдачей государ-
ственной комиссии. Так было в прошлом, такой порядок суще-
ствует и сейчас. Один только пример. В первой половнне пяти-
десятых годов, мне, в качестве главного инженера довелось по-
стронть мелиоративную систему в пойме р. Москвы, в Рамен-
ском районе Московской области на площади 6 тыс. гектаров.
Система, как понимаете, не маленькая, а по своему содержанию
довольно сложная. Земли надо было оградить от часто повто-
ряющихся разрушительных паводков р. Москвы и Гжели — по-
строить дамбы и две сравнительно крупные насосные станции.
Так вот, процесс строительства от выноса проекта в натуру до
окончания работ, на том или ином элементе системы, всегда
был в поле эрения эксплуатационной службы. Маленький брак
или отступление от проекта, фиксировалось в дневнике с ука-
занием срока для устранения. Никаких отступлений, никаких
компромисов!

Кроме службы эксплуатации в качестве контролера высту-
пали землепользователн двадцати двух колхозов. Мелиориро-
ванные земли сдавались хозяйствам по достижении проектных
урожаев. В том и другом случае законченность работ оформля-
лась промежуточными актамн. По окончании всех работ состав-
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лялся\ акт государственной комиссни, подписывался, и строи-
тель сё, спокойной душой уходил с объекта:

Что \сталось с системой через 30 лет? Сейчас самая пора
«зглянуть па нее, Сама система расскажет о том: правильно
ли, неправильно поступили органы водного хозяйства, которые
сами проектировали, сами строили, и сами себе сдавали в экс-
плуатацию\ Система работает отлично. В этом_может убедить-
ся всяк, желающий проверить мое сообщение. Поэтому критику
триединой работы по мелиорации выполняющей одной органи-
зацией системы Минводхоза я считаю не основательной. Кстати
замечу, что и сейчас поступают также мелиораторы Прибалти-
ки, Нечерноземья и в других районах. Положительный эффект
мелиорации обеспечен везде, где у исполнителя не притупилось
чувство долга, ответственности и профессиональной гордости.
Но после сдачи системы полноправным хозяином на земле ос-
тается представитель Госагропрома, с его внутрихозяйственной
службой эксплуатации и бригадой, использующей землю. Бу-
дут неукоснительно выполняться правила мелиоративного зем-

леделия, мелиоративная система и мелиорированная земля от-
зовутся благом. Всякое отступление от этих правил неизбежно
приведет к краху, к компрометации всех добрых начал, зало-
женных в мелиоративной систем. Вот так часто и бывает в
жизни. Поэтому валить все неудачи только на мелнораторов-
гидротехников было бы мнечестно и несправедливо, Тут надо
предъявить счет и Госагропрому, от которого зависнт многое,
и прежде всего уход и надзор за внутрихозяйственной мелно-
ративной системой. Руководителям хозяйств пора перестроить
свое сознание в понимании того, что безнадаорность — враг ме-
лиоративной системы, что необходимо выращивание сельхоз-
культур вести по интенсивной технологии, высевать высоко-
продуктивные сорта семян, вносить достаточное количество ми-
церальных удобрений, повышать культуру земледелия на оро-
лаемых и осушаемых землях, т. ©. надо осуществлять комп-
мекс взаимосвязанных мероприятий, направленных на создание
оптимальных качественных и количественных соотношений фак-
торов Жжизни растений, обусловленных законами земледелия.

©О так называемом «повороте рек». Это попятие пущено в
ход с легкой руки какого-то писателя. Хотя всякий здравомыс-
лящий человек понимает, что ни одну из северных или Сибир-
ских рек никто и никогда ме проектировал <поворачивать». Ни
©дному разумному человеку не придет в голову, что как-то

жно повернуть, скажем, течение р. Объ в Среднюю Азию. В
(0й абсурд никто не поверит. Но для того, чтобы создать
цатление у несведующего читателя, пустили в ход слоВо:

01!», И это в определенной степени ввело в заблуждение
Мх ученых — неводохозяйственников, в том числе и та-
(Иого ученого, как Борис Николаевич Ласкорин.
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Не так давно в еженедельнике «Собеседник» приложении к
газете «Комсомольская правда» было напечатано интервью под
названием: «То ли речку перебросить, толи море перекрыть»,
посвященное проблеме переброски стока с севера на юг и трак-
тующее ее крайне односторонне.

Непонятно зачем потребовалось академику постаповление
Политбюро и Правительства от 14 августа 1986 года представ-
лять искаженно, показать, как полностью закрывающее проб-

лему. Ведь всем известно, что в постановлении записано: «О
продолжении изучения научных проблем, связанных с регно-
нальным перераспределением водных ресурсов». Почему же
ученый не рассказал молодежи о тех! больших научно-исследо-
вательских работах, которые предстоит выполнить АН СССР
и что большую их долю придется выполнять не старшему поко-
лению, а молодежи. Интервью дезориентировало молодежь, раз-
жигая в пей негативное отношение к проблеме, а все, что было
сделано в период предпроектных проработок квалифицировали,
как «экологическую диверсию», полностью очерняя многолет-

нюю работу более ста академических и отраслевых инстутутов.
Ведь, если уж говорить по-партийному, осведомленного чи-

тателя удивляет днаметральная смена позиций Б. Н. Ласкорн-
на, эксперта Госплана, его безмолвие, когда долгие годы во-
лей-неволей он состоял в группе «экологических авантюристов»
и вводил в заблуждение общественное мнение и руководящие
органы, Своим участием в «Проблеме века» давал им зеленую
улицу для разворота научно-исследовательских и проектных

работ. А теперь, когда дали свободу критике, и чтобы вывер-
нуться из этой группы «экологических авантюристов», стремясь
упредить возможный удар, Б. Н. Ласкорин и некоторые другие
ученые решили перейти в наступление против своих соратников
по проблеме. Честно ли это? Не честно, бестактно, не этично,
безнравственно! Ну, а если говорить о проблеме переброски
стока по-совести, по-партийному, без искажений, говорить по-
правде?

По-правде напрашивастся вот что, Все причастные к проб-
леме, внутренне убеждены, что без переброски вод с севера на
юг, дальнейшее, в перспективе, развитие народного хозяйства,
особенно сельского, в Среднеазиатском регионе будет невозмож-
но! Поэтому, в свое время предприпятые шаги по исследовани-
ям и проектированию были правильными, т. к. проблема пере-
броски являстся объективной необходимостью.

От редакции

По проблеме изъятия, переброски и распределения части сто-
ка сибирских рек для районов Западной Сибири, Урала, Сред-
ней Азии и Казахстана в печати возникло мнего вопросов. Ре
дакция сочла необходимым дать пояснения по этой проблеме.
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Научные исследования проблем водообеспечения народного
хозяйства Средней Азин и Южного Казахстана показали, что
местные водные ресурсы главных среднеазиатских рек скоро

будут исчерпаны, а орошаемая площадь в бассейне Аральского
моря может достичь на собственных водных ресурсах 8,5 мил-
лионов гектаров. К настоящему времени приток речных вод в
Аральское море снизился на 90 процентов. Дальнейший при-
рост поливных земель в этом регионе возможен только при ус-
ловии переброски части стока сибирских рек в объеме до 30
кубокилометров в год.

Проектные решения по крупнейшему объекту межзонально-
го перераспределения водных ресурсов — водоподачи в районы
Западной Сибири, Урала, в Среднюю Азию и Казахстан оп-
ределились после рассмотрения более 50 различных вариантов
трасс канала.

В разработке методов оптимального регулнрования стока
водохозяйственными системами и научных оспов территорналь-
мого перераспределния стока с учетом требований окружающей.
среды участвовало более ста институтов — сонсполнителей.

На основе решений ХХУ и ХХУ! и ХХУПГ съездов КПСС, по
заданию ГКНТ СССР и Президиума АН СССР была составлена
комплексная программа научных исследований из 22 разделов.
Это качественно новая программа, координируемая — ГКНТ
СССР, Институту водных проблем в ее реализации была отве-
лена головная роль.

Научные организации приступили к систематическим иссле-
дованиям только тогда, когда основные) проектные решения в
значительной мере были предопределены. В связи с этим про-
грамма ориентирована в основном на прогиозирование влияния
мамечаемых меропрнятий по изъятию части стока из северных
районов страны на окружающую среду, особенно на оценку
экологических последствий перераспределения водных ресур-
сов.

Технико-экономическое обоснование переброски части стока
сибирских рек в районы Западной Сибири, Урала, — Средней
Азии и Казахстана было рассмотрено в Госэкспертизе Госпла-
на СССР, Госплане СССР и Совмине СССР и Минводхозу
СССР рекомендовалось приступить к проектированию Главного.
канала переброски на объем 27,2 кубокилометра воды ежегодно.

Надо сказать, что территориальное водораспределение в мас-
штабах страны осуществляется уже давно, Созданы сложные
водохозяйственные системы большой мощности, ежегодно пе-

› рераспределяющие на значительные расстояния около 100 ку-
бокилометров воды в год: каналы имени Москвы, Ферганские,
ТГолодностепские, Волго-Донской, Иртыш-Караганда, — Днепр-
Донбасс, Амубухарский и другие. Однако основная особенность
проекта переброски части стока еибирских рек в Среднюю Азию.
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мается из источников северной природной зоны в южную, су-_
щественно отличающуюся в природно-климатическом
чии, В результате даже при сравнительно небольшом/ объеме:
изъятия воды (27,2 кубокилометра) влияние его па сёвер лро-
является вплоть до Карского моря. Поэтому узловой вопрос
проблемы состонт в сопоставлении ущербов, ‘наносимых север-|
ным районам, с выигрышем, достигаемым в южных /за счет до-
полнительной водоподачи, а также с сопоставлением этого ва-
рианта с другим, предупреждающим возможностЬ потерь :
логе, если вода в Среднюю Азию и Казахстан не/ будет пода-
ваться:

Кроме того, при оценке как ущербов, так и Выигрышей ре-|
шающая роль принадлежит экологическим и сбциальным эф-
фектам и, в конечном счете, комплексу факторов, определяю-
зщих условия обитания сегодняшних и будущих поколений на-
шего общества.

Предполагалось, что Сибирско-Аральский канал (Сибарал)
объединит бассейн Оби с бассейном Аральского моря. Источ-
ником для изъятия речного стока явится среднее течение Оби,
а в дальнейшем Енисея (по р.р. Кас-Кеть). Место водозабора.
® канал выбрано таким образом, чтобы исключить влияние от-
бора’воды на водохозяйственный баланс Обь-Иртышского. бас»
сейна в зоне существующего и перспективного развития водо-
потребления, Объем отбора не причинит какого-либо -ущерба.
потребителям верхнего и среднего течения Оби.

Учитывая прогнозы развития водопотребления в Обь-
Иртышском бассейне, в перспективном водохозяйственном ба-
лансе зарезервирован значительный объем стока для развития
промышленно-коммунального водоснабжения и орошения,

Площадь орошаемых земель в 1985 году здесь составляла
930 тысяч гектаров. Дальнейшее развитие орошения по макси-
мальному варианту будет происходить так: в близкой перспек-
тиве — 3120 тысяч гектаров, в отдаленной — 6380 тысяч, в даль- ^
ней — 10330 тысяч гектаров, что соответствует практически все-
му фонду земель, потенциально пригодных для орошения в Обь-
Иртышском бассейне. Для обеспечения всех потребителей воды
зарезервированы следующие объемы: для отдаленной перспек-
тивы — 28,4 кубокилометра и для дальней — 47,8 кубокиломет-
ра воды в год (из располагаемых 330 кубокилометров в створе
возозабора на Оби). Наряду с безвозвратным водопотреблени-
ем на нужды народного хозяйства в расчетах учитывались обя-
гательные расходы воды на навигационные и санитарные про-

пуски. Водохозяйственные расчеты и балансы подтвердили до-
статочность водных ресурсов — Обь-Иртышекого бассейна как
для собственного водообеспечения на всю обозримую перспек-
тиву, так и для переброски части их на юг.
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ивного использования
их по зонам. Расче-

кубокилометра поте-
и оставшиеся

в том числе

для промы

РСФСР, области но трассе канала 4,9 3,2 17
Северный Казахстан З4 2,8 06
Южный Казахстан и Сердния Азия 16,3 16,3 —

Всего. 24,6 22,3 23

Трасса Сибарала начинается в районе створа Белогорье на
реке Объ, проходит сначала по левому берегу реки Тобол, да-
лее преодолевает водораздел по Тургайской седловине, выходит
к реке Сырдарье в районе Джусалы, пересекает междуречье
Сырдарьи и Амударьи и на 2550 километре подключается к
Амударье между Туямуюном и Тахнаташем. Пропускная способ-
мость канала в головной части должна составить 1150 кубомет-
ров в секунду. На водораздел воду поднимут семь насосных
станций — на общую высоту 110 метров. Устаповленная мощ-
мость масосных стаиций — 2,7 миллиона киловатт, годовое по-
требление электроэнергии — 10,2 миллиарда киловатт-часов. На
трассе канала предусмотрены системы сооружений, основные:
из которых: Тобольский гидроузел на Иртыше, насосные стан-
ции, перегораживающие устройства, сбросы из канала, соору-
жения на пересечениях канала и водотоков, водовылуски в ма-
тистральные каналы, мостовые переходы, В северном Приаралье
предусматривается наливное водохранилище, предназначенное
для равномерной подачи воды в пиковый сезон ирригационного.
водопотребления на конечном его участке, Коэффициент полез-

‚ мого действия канала — 0,04,
‚ Строительство Сибарала мамечалось осуществлять поэтап-
о, пусковыми комплексами, е подачей воды потребителям по.

готовности отдельных участков,

смет перебрасываемой воды появится возможность допол-
0О орошения 4,5 миллиона гектаров земель, в том чис-

0мах РСФСР — 1,5 миллиона, Средней Азии и Казах-
`} миллнона. Орошаемые земли проектировалось исполь-

УР



зовать главным образом под зерновые и кормовые, а также
овощные культуры. Это позволит покрыть внутрирегнональную.
потребность в основных продуктах питания, значительно/увели-
чить производство животноводческой продукции не только. для`
региона, но и для общесоюзного продовольственного фонда.

При стронтельстве канала потребуется _ выполнить около
6 миллиардов кубометров земляных работ, 15 миллифнов кубо-
метров бетонных и железобетонных, что примерно равно годо-
вому объему работ, выполняемых строительными организация-
ми Минводхода СССР. Стоимость стронтельства Плавного ка-
мпала —15 миллиардов рублей. Подача сибирской воды в Араль-
ское море не предусматривается. /

По отдельным зонам переброски с учетом объектов мелио-
рации и агропромышленного комплекса_ экономические показа-
тели ТЭО следующие (в миллиардах рублей):

Показатели: Западная |ки Средней) — Итого
`Сибирь) "

РсФСР
(Урал, — |Казахская | Республи:: °р '!

Капитальные вложения 81 п,2 13,3 32,6
Затраты — пернода — стронтельства | 141 | 18,8 | 13,9 | 46,8
(1986—1999 гг.) с учетом — потерь
из-за отвлечения средств и доходов
частичной эксплуатации

Среднегодовая _ прибыль после завер-| 19 1,9 ат 7,5
«шения стронтельства

Среднегодовая рентабельность, % 13,6°| 10,38 | 264 | 16,1

Осуществление переброски части стока сибирских рек в рай:
очы Западной Сибири, Урала, Средней Азии и Казахстана
явится огромным вкладом в развитие производительных сил и

увеличение продовольственных ресурсов страны на длительную.
мерспективу. При использовании 4,5 миллиона гектаров ороша-
‚смых сибирской водой земель народное хозяйство страны мо-
жет ежегодно получать: зерна — 17,1 миллиона тонн, в том чис-
ле кукурузы — 13,1 миллиона, овощей, картофеля, бахчевых —
6.7, кормов — 451 миллиона тонн кормовых единиц, мяса —
9,9 миллнона тонн, молока — 10,9 миллиона тонн, яиц — 9,2 мил-
лнарда штук, растительного масла — 130 тысяч тонн. Одновре-
менно решаются вопросы обеспечения и дальнейшего роста про-
взводительных сил Западной Сибири, Урала, Северного Казах-
стана в области сельского хозяйства и промышленности, повы-
шается занятость населения Средней Азии и Казахстана, улуч-
шается экология бассейна Аральского моря в части качества
воды и сдерживания опустынивания Приаралья.
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“Темпы развития агропромышленных и территориальных ком-
плексов в Средней Азии и Казахстане находятся в прямой за-
висимости от водообеспеченности.

При сохраненни темпов развития орошения в республиках
Средней Азни и Казахстане, достигнутых за последние пяти-
летки, и учитывая темпы, заложенные в Продовольственной
программе, исчерпание располагаемых к использованию гаран-
тированных водных ресурсов бассейна Аральского моря может
наступить в 1995 году. В дальнейшем их надо пополнять.

(ля решения социальных задач при сложившихся пропор-
циях территориально-производственных комплексов необходимо
увеличение водных ресурсов в начале ХХ века в Средней Азии.

Учитывая реальные потребности времени на проектные и
строительные работы, которые могут быть закончены к концу
века, ученые посчитали необходимым составить водохозяйст-
венные балансы, рассматривая полное использование всех воз-
можных ресурсов рек Аральского бассейна.

В связи с особо благоприятными условиями для сельскохо-
зяйственного производства в районах Средней Азии и Казах-
стана (наличие свыше 55 миллионов гектаров пригодных для
орошения земель; биоклиматический — потенциал зоны в 5—
10 раз превышает другие районы; традиционно высокая куль-
тура земледелия, ежегодный высокий прирост трудоресурсов и
ограниченная его миграция) здесь и в отдаленной перспективе
намечаются высокие темпы роста сельскохозяйственного произ-
водства как для удовлетворения собственных потребностей, так
и для производства продукции на общесоюзное потребление и
для стран — членов СЭВ.

При развитии орошения постоянно возрастает потребность
в воде. Однако исследованиями показано, что в сложившихся
условиях можно несколько снизить темпы прироста водопотреб-
ления за счет ограничения роста орошаемых площадей, широ-
кого перехода к комплексной реконструкции — существующих
оросительных систем, более полиого использования подземных.
вод и опреснения части коллекторно-дренажных стоков. В этом
случае сроки исчерпаемости ресурсов могут несколько отодви-
нуться до 2005—2010 г. Однако дальнейшее существенное разви-
тие сельскохозяйственного производства района будет невоз-
можно.

В процессе иследований были уточнены запасы пресных ч
минерализованных подземных вод и возможности их более пол-
мого использования. Установлепо, что сделанные ранее их оцен-
‹И @ полностью учитывали тесную взаймосвязь поверхностиого.

Мого стоков, вследствие чего были значительно завы-
рём подземных вод. Эти уточнения приняты во ви!и-

опективных водохозяйственных балансах и в про-
ботках. Суммарные эксплуатационные запасы
Мх вод предположительно составляют около
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20 кубокилометров ежегодно, однако в ближайшей перс;
ве экономически оправдано извлечение только части подзе!

вод, около 6—7 кубокилометров.
Запасы минерализованных вод, которые могли бы &нть

реснены илин при низкой минерализации использованы меп
ственно для орошения, также невелики и могут составлять 0)
ло 6 кубокилометров ежегодно. Однако опреснение их очень`.
рого и может быть рекомендовано в ограниченных масшта(
для безводных отдаленных районов при небольших потреб
стях в воде.

Оценены также запасы коллекторно-дренажных вод, форми:
рующихся ежегодно при орошении. Их деминерализация це,
сообразна, хотя и дорога. За счет опреснения этих вод мож‹
"быть улучшен водно-солевой баланс основных рек Средней Аз,
повышен резерв на 2—3 кубокилометра пресной воды н ул;
лшена — санитарно-эпидемиологическая обстановка в низовья:
рек.

Ресурсы озер Средней Азин и Казахстана источником д‹
полнительной воды служить не могут,

Таким образом, в сложившихся условиях водопотреблени;
водные ресурсы районов Средней Азии и Казахстана будут ис:
черпаны в ближайшие два десятка лет. Система мер по рацио-
нализации водопользования, переустройство систем, деминера:
лизация коллекторно-дренажных и подземных вод, более пол-
ное использование подземных вод, полное зарегулирование реч-
ного стока в водохранилищах в комплексе окажут существенное,
влияние на этот процесс, по качественно пе изменят его. При_
этом сроки полного исчерпания ресурсов могут сдвинуться еще
на 5—7 лет при одповременном неизбежном ухудшении состоя- _
ния прородной среды во многих речных бассейнах и даже пол-:
„ной_деградации ее.

В такой ситуации подача воды в этот район — единственно:
рациональное мероприятие и с водохозяйственной, и с приро-
доохранной точек зрения.

Изъятие стока из Оби даже в объеме первой очереди не
может пройти бесследно для окружающей природы и народного
хозяйства северного склона, хотя оно и составляет всего 6—
7 процентов от водности реки. Задача исследователей ‹состоя-
ла в том, чтобы оценить эти последствия не только в качест-
венном, но и — где это возможно — в количественном измере-
няи. Это было выполнено коллективом инетитутов, — которые
пришли к следующим выводам.

Изменения гидрологического режима. Изъятия стока в объ-
еме 27 кубокилометров в год накладываются на возрастающие
безвозвратные изъятия стока в верховьях Оби, которые к кон-
му века могут достичь 20—25 кубокилометров в год. В мало-
водные годы суммарные изъятия будут достигать 18—20 про-
пентов естественного стока. Это может привести к снижению
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уровня' воды в реке, в том числе и в период весеннего поло-
водья на 1,5—2 метра. Площадь затапливаемой поймы Оби при
этом уменьшится примерно на 20 процентов, а продолжитель-
ность стояния воды в пойме сократится на 10—20 дней. Каких-
либо заметных деформаций русла Оби не прогнозируется.

Термический и ледовый режим. В районе отъема воды, ни-
же Белогорья, температура ее летом будет на 0,2—0,7 градуса
миже, чем в естественных условиях. Несколько раньше (на 3—
9 дней) будет проходить ледостав, на Нижней Оби в отдельные
годы он может наступать на 14—19 дней раныше обычного.

Изъятие стока первой очереди мало скажется на состоянии
Обской губы! Однако и при этом произойдет увеличение тол-
зщины льда на 10 процентов, что приведет к запаздыванию
вскрытия.

Однако в целом все нзменения могут рассматриваться-как
малые и останутся, видимо, несущественными для режима в
устье Оби при изъятии 60 кубокилометров. Не окажет это за-
метного влияния н на основные элементы ледово-гидрологиче-:
ского режима Карского моря.

Климатические изменения. Никаких оснований для ‚крупно-
или даже среднемасштабных — климатических изменений` нет.
Микроклиматические будут наблюдаться: Это касается: темле-
ратуры и влажности воздуха, ветрового режнма, образования
туманов н т. п. Конкретные оценки такого изменення сделаны.
Изменения темлературы,и влажности вобереговой зоне вновь
создаваемых водохранилищ и каналов:не. превысят гдвух: гра-
дусов и,распространятся максимально на 10 километров,

'В южной части Обской губы температура может понижаться
максимально на ‘один_градус: Это вызовет увеличение поворя-
емости туманов и уменьшение прихода суммарной раднации. на
2-—3 процента в месяц, Я ч ) оН!

Изменения качества воды. Воды Иртыша и Оби.в: настоя-
щее времязагрязнены. Изъятия стока будут способствовать не-
которому ухудшению качества воды, поэтому в перспективе
переброске должны предшествовать водоохранные мероприятия,
поскольку орнентироваться на самоочищающую — способиость
водоемов, особенно на северном склоне, не следует.

Основные выводы уже проведенных исследований свидетель-
ствуют о возможности лишь локальных мегативных изменений
медикобнологической — обстановки при осуществлении-. первой
'очереди переброски в Срединном регноне, поддающихся прог-

нрованию и существенному ослаблению или предотвраще-

'мродные, социальные и экономические вопросы, возник-
\ процессе обсуждения проблемы водообеспечения страны,

0 мастолько серьезны, что ЦК КПСС и Совет. Мини-
СР приняли в 1988 г. Постановление «О первоочеред-
Х по улучшению использования водных ресурсов в
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стране, в котором, наряду с решением проблем рационализ;
использования и охраны водных, ресурсов в связи с серьез!
обострившейся обстановкой с водообеспечением, существем!
сдерживающим развитием ряда регионов страны, поручено
сударственному комитету СССР по науке и технике, Академ|
наук СССР и ВАСХНИЛу с привлечением заинтересовани)
министерств и ведомств СССР, Советов Министров союз;
республик «Продолжить изучение научных проблем, связа)
с региональным перераспределением водных ресурсов на осм‹
всесторонних экономических и экологических исследований».

Проф. Ф. МИКЛИН (США)

СОВЕТСКИЕ ПРОЕКТЫ ПЕРЕБРОСКИ РЕЧНОГО СТОК,
ПРОБЛЕМЫ И ПЕРСПЕКТИВЫ*

Среднегодовой объем речного стока на территории Сов.
ского Союза составляет свыше 4700 км?, уступая по величи!
лишь Бразилии. Однако, распределение водных ресурсов не !
ответствует размещению населения, сельского хозяйства и прох)
мышленности. 84% речного стока приходится на малонаселе!
ные, неразвитые в экономическом отношенни и ограниченные
с точки эрения сельского хозяйства северные и восточные ре-
гионы. Только 16% приходится на южные и западные районы.
страны, где сконцентрировано 75% населения, 80% экономиче-|
ской деятельности и свыше 80% сельскохозяйственных угодий|
(Миклйн, 1987 г.). Таким образом, понятен интерес, издавна
проявлявшийся к переброске части речного стока из бассейна|

едовитого океана на засушливый юг.
Некоторые другие обстоятельства говорят в пользу такого

перераспределения воды. Верховья северных и южных рек Ев-
ропейской России расположены чрезвычайно близко и отделя-
ются водоразделами не более чем по 160 м. В Западной Сиби-
ри бассейны Ледовитого океана н Аральского моря связывает.
структурная впадина с максимальной — высотной отметкой.
190 м. Эти благоприятные природные условия упрощают инже-.
нерные решения и улучшают экономику межбассейновых пере-
бросок. И, наконец, переброски были бы внутринациональным,
а не интернациональным делом, что упрощает, хотя и не сни-
мает политические вопросы.

Проекты перебросок
Крупномасштабное — перераспределение водных ресурсов ©

севера на юг России было предложено еще в 1871 г. (Миклин,
1987 г.). Начиная с 1930-х годов советскими инженерами и спе-
циалистами—проектировщиками в области Водного. хозяйства

'Авторский текст не редактировался.
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были разработаны подробные схемы перебросок — (Миклин,
1986 г.). В конце 1950-х годов и начале 1960-х годов всерьез
рассматривалось предложение о переброске 40 км3/год с севе-
ра Европейской России в Каспийское море. Однако, вследствие
отрицательного отношения к этому проекту со стороны ряда
экспертов он был пересмотрен и снят с повестки дня. Все же
исследовательские и проектные работы по переброскам с севе-
ра на юг продолжались. Водообеспеченность юга снижалась.
Быстрый рост ирригации и создание огромных водохранилищ

ачительно сократили речной сток, вызвав экологическую де-
градацию, в особенности в крупных южных морях СССР (Кас-
пийское, Аральское и Азовское моря). Межбассейновые пере-
броски рассматривались как основное средство для решения
этих проблем.

При проектировании перебросок значительный акцент дол-
жен был быть сделан на минимизацию ущерба окружающей.
среде в связи с осуществлением проектов.

1970-е годы были периодом интенсивной разработки проек-
тов перераспределения водных ресурсов (Миклин, 1986 г.).
К концу десятилетия подробные проекты были разработаны
как для Европейской, так и Сибирской частей страны. Ведущая
проектная организация (Союзгипроводхоз — Всесоюзный ин-
ститут по перераспределению стока северных и сибирских рек)
и головная научная организация (Институт водных проблем)
заявили, что проекты не вызовут неприемлемого с точки зре-

ния экологии ущерба. Это утверждение в основом базировалось
ка результатах проработок по оценке последствий осуществле-
ння проектов, выполйеных в 1976—1980 гг. более чем 120 орга-
низациями. Основные проекты прошли экспертизу Государст-
венной комиссии в начале 1980-х годов и в результате подверг-
лись незначительным исправлениям. К концу 1984 г. строитель-
ство первой очереди первой фазы европейской переброски
(5,8 км%/год) было одобрено правительством, вследствие чего.
началась работа по созданию инфраструктуры (подъездные до-
роги, бетонные заводы, жилье для рабочих и др.). По первой
очереди сибирской переброски (27,2 км%/год) готовился техии-
ческий проект, осуществление которого казалось начнется всего
через несколько лет,

Отказ от проекта и его последетвия

Проекты перебросок подвергалиеь пернодическим нападкам
` 1970-х н начале 1980-г годов со_ стороны. ученых, писателей

угих представителей северных районов переброски, заяв-
Х, что проекты наносят серьезный экологический, эко-

КиЙ н социально-культурный ущерб их регнонам (Мик-
, 1987 гг.). По мере продвижения проектов к их осу-

No, в течение нескольких лет публичное выражение
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сомнения в их целесообразности не поощрялось. К лету 1985 г.
открытая критика перебросок была допустима. у

Позднее проекты подверглись резкой критике в советско!
печати со стороны групп русских писателей и ряда видны:
ученых, включая нескольких академиков (Залыгии, 1985; Л/
мешев, 1985; Яншин, 1986). В августе 1986 г. постановление/
ЦК КПСС и Советского правительства были приостановлен
проектные и стронтельные работы по европейской переброск:
и дальнейшее совершенствование проекта сибирской перебр,
ки («В Центральном Комитете КПСС», 1986, «Правда», 1986).
В то же время было предложено продолжить исследования п(
научным проблемам, связанным с межбассейновым перераспр
делением стока, подчеркнута необходимость учета экологич‹
ских и экономических последствий, применения современны:
экономико-математических методов и анализа отечественного
зарубежного опыта в области перебросок.

очему последовала такая неожиданная перемена политики;
Основной` причиной отказа видимо явился высокий ‘уровен
финансовых затрат по сравнению с ожидаемой выгодой (Мик:
лин, 1987). Четкая ориентация на эффективность — рассматри:
вает эти проекты как расточительное расходование ограниче!
ных средств. По этому мнению для достижения целей переброс:
ки существут более дешевые, простые и краткосрочные меры;
улучшение водообеспеченности и сельскохозяйственного пр,
изводства в южных регионах. В настоящее время развернут;
кампания по сокращению непроизводительных потерь воды,
особенности в орошении, а также в промышленности и комму:
нально-бытовом секторе. Утверждается, что эффективность и
пользования воды можно значительно повысить за счет рекон:
струкции оросительных систем, более тщательного контроля 8;
поливом. культур и введения разумной структуры цен на вод\
с тем чтобы освободить достаточное количество воды для удо!
летворения законных потребностей (Миклин, 1987; Лемеше!
1985). В качестве путей улучшения сельского хозяйства в ар:
ных южных зонах без орошения пропагандируется техно:
гия богарного земледелия (повышение плодородия, борьба
эрозией, снегозадержание, северооборот и лесозащитные п
лосы).

Другим аргументом против проектов перебросок являетс:
утверждение, что Союзгипроводхоз и Институт водных проб=
лем проявили полное пристрастие в пользу осуществлени:
проектов и даже вступили в сговор по фальсификации данны
тродвижения проекта перебросок (Лейбовский, 1987; «Экол‹
гия. Экономика. Мораль», 1987). Стонмость их якобы заниж‹
на, а выгода преувеличивалась, игнорировалась критика со с

роны экспертов других ведомств, предпринимались усилия
недопущению вмешательства других специалистов и публично=)
го обсуждения. Например, стонмость пеовой очереди болы‘
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крупной сибирской переброски оценнвалась Союзгипроводхозом
в 31 млрд. руб, (Миклин, 1987), Критики проекта заявляют,
что затраты составит ме менее 45 млрд. и возможно приблизят-
ся к 100 млрд. руб. (Реймерс, 1987), Хотя такая критика была
в прошлом обычным делом, в эпоху гласности она стала не-
приемлема.

В качестве одной на главных причии приостановки работ по
осуществлению проектов выдвигалась также озабоченность тем,
что потенцнальные негативные экологические, экономические и

социально-культурные последствия были изучены не в полной
мере (Миклин, 1987; «Экология. Экономика. Мораль», 1987).

В августовском постановлении 1986 года необходимость
дальнейшего изучения экономических и экологических послед-
ствий проектов указывается как одна из основных причин их
иприостановки («В Центральном Комитете КПСС», 1986). Од-
нако следует напомнить, что в 1976—1980 гг. проводились
крупномасштабные научно-исследовательские работы по прог-
нозированию возможных экологических последетвий. По-види-
мому, серьезные и заслуживающие доверия исследования по-

казали возможные ощутимые негативные последствия осуще-

ствления первой очереди европейской и сибирской перебросок
в основном применительно к их северных районам (Миклин,
1986). Утверждалось, что эти побочные эффекты в подавляю-
шем большинстве будут местного или регионального значения,
а в масштабе страны или в международном плане либо будут
стсутствовать, либо будут незначительны. В то же время боль-
лиой положительный эффект ожидался в южных районах пере-
броски.

Официальная позиция до пересмотра проекта заключалась
в том, что потенциальные негативные последствия не давали
достаточно серьезных оснований для приостановки осуществле-
мия проектов. В частности, последствия переброски, вызываю-
щие всемирные погодные изменения, о которых писали запад-
мные авторы, были отвергнуты советскими экспертами как аб-
сурдные. Недавно то же самое утверждение повторялось не-
которыми комментаторами в советской печати как одна из
причии отказа от проектов (Миклин, 1978), Конечно, возмож-
ные отрицательные последствия перебросок мельзя _ признать
мнесущественными и они заслуживают виимательного маучения,
Можно заключить, что. серьезность опасений экологического а»
рактера ранее недооценивалась, в то время как ЖЛючевым экох
номическим и социально-культурным вопросам ® ословном Э16
уделялось достаточного внимания, Однако, очевидно, чт0 ® Мх
стоящее время экологические и другие потенциальные пробло
мы преувеличиваются, возможно для дальнейшего обоенования
решения о прностаповке проектов.

Кампания против перебросок речного стока не прекратилась
с официальной приостановкой их осуществления В 1986 г. На-
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падки в прессе и других средствах массовой информации в
1987 г. стали более интенсивными («Экология. Экономика. Мо-
раль», 1987; Лейбовский, 1987; Залыгин, 1987). Наиболее остро:
критиковались Институт водных проблем, его директор Г. Во-|
ропаев и научные сотрудники, прямо и косвенно связанные ©
проектами перебросок. Наиболее рьяные противники переброс-
ки пытались заставить советскую Академию наук сместить|
Воропаева, обвинив его и других ученых института в некомпе-
тентности, умышлениом искажении фактов и даже попытках.
совершить «экологическое преступление». Во главе этой кампа:
нии стоят русские писатели (Залыгии, Белов) и некоторые вы-
сокопоставленные ученые (Лемешев, академик Яншин). Писа-
тели являются непреклонными оппонентами проектов в осков`

ном по причине ущерба, который как они полагают будет при-.
чинен церквям, соборам, монастырям и средневековым города)
русского севера, сердцу русской культуры. Ясно, что против:
ники проектов опасаются возобновления работы над проекта=.

ми и стараются положить конец даже самым скромпым иссле-

дованиям, разрешенным по постановлению 1986 г. Их вагляды,
интерператации и мнения по вопросам переброски представля+ )
ются средствами массовой информации как меоспоримая ис-)
стина.

К сожалению, эти критики увлеклись оскорбительными лич-)
ными нападками, грубыми преувеличениями и искажениями,
использованием вводящей в заблуждение петочной информации.
Ведущим оратором группы противников переброски является
бывший мелиоратор, ставший писателем, Сергей Залыгин, ре-
дактор популярного литературного журнала «Новый мирэ. Оп
ъ особенности быстро и свободно жонглировал фактами с тем,
чтобы укрепить позицию противников перебросок (Залыгии,
1987). Среди других ошибок он чрезвычайно преувеличил мас-
штабы запланированной первой очереди европейской перебро-
ски, выдвинул совершенно необоснованные обвинения в мате-
матической недостоверности — прогнозов уровня — Каспийского
моря, выполненных специалистами Института водных проблем
и привел цифры по водообеспеченности _ одного из регионов
ложно-европейской России (бассейн р. Кубань), являющиеся
физически невозможными. Воропаев и другие попытались ис-
править эти очевидные искажения факторов, по не преуспели
в этом и оказали малое влияние на изменение общественного.
мнения (Воропаев, 1987).

Перспективы

В настоящее время советские проекты перебросок речного
стока приостановлены без принятия планов их осуществления
в обозримом будущем. Однако, продолжающаяся — камлания
против проектов свидетельствует о том, что противники пере-
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'пления, Эти опасения обоснованы.
! окончательные выводы, различные

910 эффективности использования воды,
' ЮЖНОЙ части СССР, вероятно не достигнут своих.

экономи! 1 20% водозабора в ходе нынешнего 5-лет-
ана мн больше в более отдаленной перспективе) (Мик-

'987, 1088), Кроме того, всеобъемляющая программа бу-
резвычайно дорогостоящей; только модернизация ороси-

эНых систем вполне может обойтись в 95 млрд. руб. (Рей-
мерс, 1987).

_ Кроме того, Советский Союз столкнулся с кризисом водных
ресурсов в Средней Азии (Миклин, 1987, 1988). Основную часть
регнона с быстро растущим населением (около 40 млн. чел. в
1988 г.) занимает пустыня, а его экономика зависит от орошае-
мого земледелия. Однако, огромный объем безвозвратного во-
допотребления истощил местные водные ресурсы, Ухудшению
создавшегося положения способствует и тот факт, что Араль-
ское море, гигантское соленое озеро, высыхает быстрыми тем-
пами по причине сокращения притока воды почти до нуля
вследствие антропогенных воздействий. Многочисленны и серь-
езны отрицательные экологические последствия этого явления.

В ресионе делаются попытки устранить - непроизводительные
расходы воды. Однако, несмотря на самые тщательные водо-
сберегающие мероприятия, весьма сомпительно, что региональ-
ные водные ресурсы будут достаточны для удовлетворения бу-
дущих экономических и социальных потребностей, а также сох-
ранения Аральского моря. Среднеазиатские писатели и специа-
листы-водохозяйственники, _ молчавшие несколько лет после
приостановки проекта переброски, опять заявляют, что проект
сибирской переброски является абсолютно необходимым для
спасения региона от катастрофы. Таким образом, советское пра-
вительство возможно вернется к проекту в 1990-х годах не
только по водохозяйственным соображениям, но и по политиче-
ским и социальным причинам.

Даже в европейской части СССР, где положение с водными
ресурсами значительно лучше, мнение по переброскам может
стать положительным. Уровень Каспийского моря, постоянто
опускавшегося между 1930 и концом 1950-х годов, поднялся па
метр, устранив основной аргумент переброски. Однако нензбеж-

возвращение Каспия в новый цикл спада его уровня может
же вызвать пеобходимость улучшения его водного баланса

Noот северных рек.
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