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‚ А. Севастьянов, К проблеме орошения Туркмении в СВЯЗи
с резитнсй ЯнооодВц СС /
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Дарье. Гидрометрня _ Аму-Дарми ои
ных. Запасом, “
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У. Расчеты каналов и снособ производства. работ:
`Расчет Колифекого канала, Расчет Куня-Дарышекого _ ка-

нала. Соображения. о выборе способа проипводетва _ работ-
. ра работь: ® Мохнмцзировлный. еаскоб ‘рибоя. _ Си-
об Выгруаки грунта, Способ передьияения _жашниы. Оборудо-
ание малинами, Стопмость работки - паровыми экскаваточ

# ми. Стопмость _ пыработки. пароным земаесосом, _ Мехапиза
а `Купл-Дарьинеких работ. Заключение: '

ПРИЛОЖЕНИЯ:
1 Этнографическая _ карта Туркмении (60 верот в 1 дм). —

9. Общая: карта.с. мацесением проектируемых каналов (60.верст). —

3, ПИродольный профиль Куня-Дарммиокого обноднытельного ь
4. Прододьный профиль Келифскоо канала,

5. График исподьююнания вод р» Аму-Дарыи.

. Динаграммы иобытков годы р. Аму-Дарыи для’р



Ё Вместо предисловия.
Печатая работы инж. Ф. П. Моргуненкова и агронома

И.А.Севастьянова, мы не задаемся целью этими двумя рабо-
— тами осветить и ИСчерпать все задачи, стоящие перед нами.

Они так ответственны и трудны, что даже самые энергич-
—) ные и умелые кадры местных работников не дадут надлежа-

„щих ‘результатов, если эти задачи не привлекут достаточ-
ноз внимание всех руководнтелей и сотрудников выешего

`аппарата ОССР, сочувствие которых только и может обеспе-
`‘"чить реальный выход из положения,

‚^ “Большой публике о нынешней Туркменской республике,
|\перриториально почти совпацающей © бывшей Закаспийской

"областью,—-или ничего неизвестно, или ! ы самые об
|| щие, слухи о. „разбойниках. туркменах“', й ногие
й м: почему туркмены.

—до Сих ПО] я ых номадов; почему ра:
й %пи‹; укоренились и до сих пор не изжиты в туркменском

ытУ
||;- ` Едва ли многим известно, что несколько веков навад

‘“нынешняя Туркмения была цветущей страной, что подкли-
`матическим и поченным ресурсам она таит в себелвоёмож-
ность производства высоких сортов хлопка, троекратно и

`даже Четырехкратно покрывающего довоенное хлопковое
`_;д'циребпеиие российской: текстильной промышленности. _„

ы Но,'ведь, все это было и снова--может быть. И если`иде-
Ё

`апом‘царской России являлось покорение. ‚под нови мо-
нарха' возможно большего количества : территорий и наро-

«дов-рабов, то проникающая в недра Азии Советская власть
`лолжна и может выдвигать ловунги прямо’ противополож-

‚° ные: раскрепощение народов-рабов как от царско-колони-
‚ ‘заторского гнета, так и от гнета, безусловно, преодолимых

— природных условий,
`^ Мы твердо знаем, что огромная (600000, верст) терри-

` тория Туркменской республики, почти сплошь состоящая и;
' голых песков, ничего не дает заселяющим ее кочевни

“ кромешстремления покинуть ее, кроме совершенно не
Г ‘ного желания пополнить недочеты своего нищенско)3 ‘суще-.
( ствования 8а счет более счастливых соседей, 3& тИВШИх.

° — Однако, совершенно недостаточно просто! найти причи-
`ны современного. бедственного состойния -пуркмен и тем са-



мых безропотно примириться с их настоящим: мы нё бес-
страстные летописцы прошлого, а революционные деятели,
подготовляющие материалы для будущей истории, и пеэто-)
му с энергией и уверенностью, воспитанными многотрудны
путем, пройденным пролетарской револющией, мы ищем.
находим выход из кажущегося, на первый взгляд, 6ывыхпд-д
ного положения.

При внимательном подходе к пустыне оказывается, что’
она испешщрена пересохшими руслами существовавших ра-

нее нощных водных потоков, а в непосредственной: близости
от верхней части этих русел протекает ногу-‹ая водная ар=)
терия-=река Аму-Дарья. 3

Путем авторитетных технических расчетов установлено,
что прорытием наносных перемычек между Аму-Дарьей ш
этими старыми руслами возможно вновь оросить под посе!
пустующую ныне площадь в сотни тысяч десятин и на мно-)
го сотен верст обводнить пустыню.

Уже по истечении 2--3-х лет представляется вознож-
ностыпразбойничающей, за отсутстаием земли,части_ населения /

„инайти свои участки трудового пользования, надежно ‘раз-
""вертывающие перед безземельными туркменами хпчяйс’гвон›и

нке, способы _ обеспечения. своего существования. Уже. по
истечении трех лет для СССР обеспечиваются значительные
количества прекрасного хлопка и Розвращение на родину _
эмигрировавших в Афганистан кочевников-каракулеводов. —

б Принимая же во внимание, что сметно намеченная рабо- )
` та по орошению определяется всего в сумие около 5.000.000
трублей (около 55 рублей на каждую орошевнуюжщесятину),

тлел ниже средней нормы ‘затрап-на оросительные работы,
вообще, мы можем категорически утверждать, чло: иимечвн—!
ная ирригационная программа реально’возможна, и имеет |
чем самым основные преимущества перед многими ПРУ”‘Ч"]

проектами ‘орошения Туркмении: С
Участие в этих работах опытнейших туркестанских ин- _

женеров-ирригаторов` и отпуск Советом Труда и Обороны ^
СССР’ 2.000.000 рублей на текущий операционный год дают

1 возможность уже через год наглядно показать некоторые
‘презультаты ирригационных достижений, и было бы не толы

Желательно, но и совершенно необходимо, чтобы, следя” за
нашей работой; откечая достижения, все, КТо можёт и хочет,.
оказали бы нам нужную поддержку, ибо начинаниейаше
несомненно, и политически,и экономически приобретает
‘союзное значение,



развитием



К проблеме орошения Туркмении в связи
с развитием хлопководства СССР.

1. Введенне, — Как материальная культура, так м. идеология
коренятей прежде всего в тех матернальных, куль-

рных предпоеылках, которые в процессе - мстории

<озданы самим. народом, без этих предпосылок. нет раз-
вития культуры, Это является в сущности аксномой, _ но
когда идет речь_об нрригации в Средней Азии, акснома.
эта. забывается. Сложные инженерные сооружения--про-
дукт высоко-развитого индустриального калиталивматие.
сочетаются ни в какой мере с вековой_ эмпирией дехка
Средней Азии, с тысячелетним опытом седого Востока,

А между тем, мы живемв СООР. когда народы Средней
\зии. ме ивляются колониалЬНЫМИ рабами, _ когда_ ини-

циатива. м. самоделтельность населейня е оелори
мненабежностью. выстулают ма первый план, 8

|ожно-ли. строить и содержать сложные государет-
ненные ирригационные сооружения Средней Азии исыйо-
чительно на средства пролетария, у которого еч

рэжавест винтовка, нли на средства`русекого_кресть
© его сохой_ и трехнольем?

‘Очевидно, что дехкану Средней Азии” пролетарий
может_ помочь лишь отчасти, но свое водное хозяйство
может и должен вести ам дехкан. Государственный
капиталиом СССР проводитея ме группой буржуагфинан-
снетов, & самими трудящимиея, Эо тоже азбучная нетина,
которая. является. Азбучной в Силу необходимого много-
кратного повторония. `И если на деле искать базу хозяй-
ства Туркмений, то прежде всего надо постараться по-.
нять сложную политическую и экономическую_ ситуацию

"Туркмении `сегодняшнего и вчерашнего дня, Эта_‘самая
'Туркмения, населенная живыми туркменами, и должна
стать предпосыдкой для поетроения гиобого плана. какой.
угодно организации работ на территории этой_ страный),

°) При такой постановке вопроса некоторые проектыйерошеныя
Туркосни оваает ан са е аислностя на оее ак
тг от творческой. фоитазий "мнтороо, этах просктовь Навр+ пруекаСТраскаспийского. каналаи проф. Ризенначофо, СоПряЖнный © такимк
заериальияи Эатратами котрие: сравиниы " нольда Е Эатрагани “при
прорытии' Сузаского ли Панажекого каналов, опаНет сеГоня и ЭЗЕ



‚туда воду и идти. далее по пути этих`каналов:

Между современной стадией государственного капи-
тализма и между родовым бытом и водопользовательными:
саркарствами. туркменов. в историческом процессе нахо-

дится несколько формаций человеческого общества. п
однако, туркмены Октябрьекой `Революцией введены ®
полосу строительетва Туркменской Социалистической Со-
ветской Республики. Не в туманных формах национально-

льтурной автономии, а в яено очерченных территорналь-
ных границах новой национальной республики ветупает:
в новую иетори ю. народ туркменский. Но может-ли дать
самое’ полное самоопределение в безводных песках базу
ддя экономического развития отсталого народа?

Развитием капитализма в России туркмены оказалиеь
втянутыми_ в еферу роста. текстильной промышаенности:
они из пастухов превратились. в хлопкоробов, они свявал
‚лись экономически. © текстильным. продетарнатом, м эа

связь, создавая общность интересов, дает полное основа-
ние луркменам. обращаться за посильной товарищеской
омощью к российскому продетариат}

На своих анаменах Октябрьекая Реводюдия принеела:
крестьянину землю и освобождение от помещика, дехкану
"Гуркмении ‘она принесла освобождение от национального.
тнета, _но, сухая. вемля Туркменииу бесплодна. н ждет
воды з . Аму-Дарьи. ордентельницы.

В процессе испрашивания дая орошения 'Гуркменни
минимадьно необходимых средств. в экономических ор--
ганах СССР была написана эта работа; она писалась в
тот момент, когда из-состава республик "уркестанской,
Бухарской н Хорезмекой выделялась самая голая, самая
бедная. республика_Средней _ Азии, ме имеющая _ даже
своего тайвоп @'ёнге без приступа к оросительным работам,
Нашей целью является: %Ъевие об'денить_политиче-
скую и экономическую 1 современной Туркмении,
выяенить ее аначение для ССОР,убедить, наконец, что
дело оротшения в данный момент заклочается в пуске воды
в старые ороснтельные еистемы: по. мыели. нн Ф. П.
Моргуненкова, а не в поётроениях новых каналов и гран-
диозных сооружений.

Кели.есть: уже магистральные ‘оросители. и старые
ирригационные `сети, то надо, в первую очередь, пустить

-вот’ в чем

трапотому, что те каналы, соединяя окваны, имеют исключительное
*ировов диенние, & #со жанал в результатиочый, нтосая ле ножст лыеть
такой Значимости.. Но и через, 100-—200_лет. «Транскаспийский

Ризеикамофа нс наллет себе жеста на зенаоы: паре, и ТОГА ОН,
‘лно, не будет соответствовать состоянию н достиженням техники,



теографи-

ческий _об-
30р.

заключается основная идея инж. Моргуненкова, продик-
тованная «сегодняшним. днем».

— Здесь вода действительно будет, если она была эдесь
раныше, еели ее помнят еще наши: отды и деды; пусть она
только `полвится. © помощью инженеров, а` разобрать
воду на поля--ото уже нашедело!—-так воеприняли турк-
мены идею _ инж. `Моргуненкова, Кго простая мысль
становится быстро достоянием народных масе и тем самым
мревращается в реальную силу.

Не колоннальный `раб, © уныло опущенной головой,
копающий землю для оросительных предприятий акцио-
нерных обществ, -& дехкан Туркмении, сознательно про-
пуекающий воду р. Аму-Дарьи на свои поля—-вот Кто.
является носителем. этой 'реальной силы.

"Гуркменистан, как Сонетская . Социвлистическая Рее-
публика, с залада. граничит Каспийским. морем; © юга
ого-ностока--хребтом Копет-Дага и Парапамизом (Гинду-
ку); с востока, от Келифа, граница спускается вниз по

„правому берегу р. Аму-Дарви до/Чардаул; затем граница
идет по левому берегу р. Аму-Д® ‚девобережной
культуриой полосе Хивинского одаиса до @; Живы; да.лее.
траница опять подходит к р, Аму влубь культурной
полосы: здесь "Руркмения внонь получает выход к реке_ й,
наконец, граница идет на запад по киргизекой _ степи
вплоть до ередины залива Кара-Бугаз.

‘Таким образом, новая республика вклочает в себя:
бывшую Закаслийскую область и части Бухары и Хорезма
(Хивы), населенные туркменами, *

Пространство Туркмении, в ее новых пределах, ны-
разится: в 600.000 кв. верст, . ©. превышает «юбое за-
падно-европейское государетво, но едва—3% этой ило-
мцади предетавляет из себя. культурные оазиеы, где очень
туето (до 250 чел, на 1 кв. версту) ютится оеновная масса.
туркменского _населения. Одлнем.: тянутся — неширокой.
ентой вдоль лодножья горных енстем; очень узкая

культурная полоса тянетея вдодь берегов р: Аму-Дарьи.
Всю ередину Туркмении: занимает большая, песчаная, —
безводная! степь _ Кара-Кумы, © кое-где разбросанными —
колодцами. д

Живой и производительной 'Гуркменней. можно ечи-
тать только орошенную полосу её, которая, в завиеймости
от колебания в кодичестве речных вод, не превышает
150—170 тысяч. десятин, посевов. Вто же времяТуркме-
ния обладает огромным, запасом земель, вполне годных
для орошения; таких земель насчитывается не менее



3 Орошение
Туркмении»

зоиия

& мил, десятин (2.804.500 д.): нее эти земли. могу
быть оротени только водами р. Аму-Дарьи-

Системы, орошения теперешней Туркмении можно раз-
делить на 5 частей: 1) Мургабекал, ®) "Тедуженская,
З) Атрекская, 4) мелкие речки. Копет-Дага, 2) Аму-Дарь:
инекая,

1) Река Мургаб с притоками (Каш и Кушк) по своему
течению,‹выйдя из пределов Афганнстана; питает своими.
водами три оазнеа: Лендинекий, Иолотанский, Мернский
В среднем ‘она подает Т кб. ©. в }, еевунду и — орошает
77.000-—93.000_ десятин,

Река Теджен даст ноду 'Тедиенскому и Серахскому
оазису-узже поеле того, как в пределах Персии и. Афга-
ниетана она является использованной, ( демая ©0.
площадь, составляет 15.000-— 27000 десятин.

© яюля. по октябрь русло реки. сопертенно пересы-
Жает; только плесы и колодцы, устраиваемые ‚населением.
в русле реки, :олужсат. для: питья лодям м’ екоту. Отсут-
ствие_ ноды’ о время посева озимых не дает возможности

их) культивировать: хлопок поливаетея один-два раза
(вместо шости полинон), & сады. возможны, только, в низи-
нах, при наличии близкой грунтовой ноды..

З) Р. Атрек е притоками (Сумбар и Чандыр) оротает
‘Атрекекий и Каракалинский сазиеы.:Общирные простран-
ства _ Атрекской: долины е илодородиыми: землями. епе
беднее снабжены водой, чем Тедженская ̀  долина. Эдесь
оротается`не более. 4.000 дее:

По своёму. характеру Атрек более веего_ напоминает
пересыхающие ̀  аветралийские реки, т. наз, «Крики».
В пернод енегов и ливней Атрек надунается и несет бе-
теные потоки. «еили», а лрн бездождьи: он пересыхает.

4) К западу от Теджена вилоть до Каспийского моря.
& гор стекае? более ТЭ горных речек, иитакицихся, как и
Атрек, ливнями. Эти речки то несут огромные силеные
потоки, то совершенно пересыхают,

5) Р. Аму-Дарья--это _ огромная _ водная ` артерия,
способная, оэживить свонми. нодами: ме одну.только Турк”
мению. В настоящее ясе время пустыня Кара-Кум. по ле-
вому берегу почти вилотную подходит к ней высокой!
барханной грядой, а на правый берег надвинулись пески
Сундукаи: гшиь узенькая полоса по берегах р. Аму
издавна кормит впроголодь, густо живущих здесь, турк-
мен-земледельцев (на погонную — версту вдоль левого.



берега. насчитывалось до 473 ч.). Берег реки лоднимается
террасами, самая нижняя (зугайная) терраса подпимается
на 2 арш.. а верхние террасы имеют высоту: около, 3 са
Здесь. туркмены поднимают воду мз реки и коротких,
отводяних канасов чигирями (деревянное колесо, приво-
димое ® двизение дошадью): мо огромное большинство
ховяйств не имеет возможности завести. даже чигирь, &

потому бъетсл с еще бодее примитинным — и древним
оруднем нана (бревно на перекладиие © ковшом), лл чер-
назот ноду ведрами: и ликурами. В то же время. капризная
рена, мепля: русло, подмывая берега, сноснт постройки,
лашни, уносит целые кишааки м размывает песложную
‘оросительную сеть.

- Река. взяла,
эти. разрушения.

В иизовьях . Аму-

„— безивдежно говорят: туркмены: про

(арьи, между ё дельтой и Хи-
минеким. оазисом, ® западу, далеко вслубь Кара-Кумов,
почти до самого Каспийского моря идут перееохтне русла
и староречья Аму-Дарьи. @собенно в данное премя инте-
респо сухое русло, так называемой Noюнл-Дарьи, от кол
‘торой отходит' сложная: сеть бывшей МОО системы оро-
лиянмя „.. Здесь. развалины _ городов, крепостей, старые —
арыки, былые машини. наглядно, чем была и°
чем может стать ля ;р ‘мении река: Аму-Дарья.

'Все друмие неточники: оротения "Ууркменни или уже
использованы. буквально до поеледних` калель_ воды, ли
ивляются совершенно ненадежннми. Ведь, верхонья "Гед-
экена, Мургаба. п даже большинетвосречек, бегающих ©
Копет-Дага, находится вне пределов теперешних совет-
ских земель м, стало быть, увеличение посевной площади
н верховьях этих рек в Персим н в Афганистале будет всо
более_ уметинать водные запасм н посевную площадь
"Руркмёнии, Даже п теперьпо р. Теджену ндет, в супности
чолько „просочивтаяея и нспользованная вода,` м, надо

полагать, через несколько деситков лет’в пределах Турк- —
мении р Теджена совершенно не будет. .

Виодне естестненно, что туркмены. всо свои надежды
и вее своо будущее строят й пуске нод р Аму-Дарьи
ег орниения Тиркмении. водами` Аму: этаг: респиблика. не
лемеет. никакит: серьедные водных` ресеурсов; она: не нои
н наетоящего, на будущего. ока тел. сомым,не лцеет
регонов для своего сцществования._ И обратно; именно эта:
республика, будучи. енабжена: водами. эощной р. Ану-
Дарьи, имеет все шансы на развитие огромных ее козяй-|
ственных. возможностей,



4. Политиче-- `Политическая ситуация современной 'Турьмении более
ская снту- - чем настойчиво говорит о том, что назрел момент прове-

ация - совре- дения в жизнь проектов орошения Туркмении, именно в
менной Турк-том виде, как они: предлагаются инж, Моргуненковым.

йменин ®) — Вся позднейшая история туркменского народа-—есть
история борьбы за обладание водными мсточниками,
борьба. за необходимейшие условия` приложения труда,

В прошхом, туркмены, спустившиеь с Усть-Урта, ка-
тились волнами`во все стороны: через пески. Кара-Кумы.
Они, в длительном процессе истории, последовательно:
вытесняли огием и мечем переон из оазиссв по реке Атреку
и Горгеню; вырезыная переидекое население, они оседали
в оазисах Кизых-Арвата, Асхабада; они тем е порядком
захватили оалисы по р Мургабу и Тедаену. Неоднокрал-
о трецеталастодица Перснн-—-Тегераль гла. докаты-
вались туда толны отдельных туркменских родов, Пахи
нерсидекие заселили, однако, пограничную полосу воинст-

веннымиплеменами курдов, и дальнейшему движению
туркменог. к ЮЖНЫМ _водным, мсточникам, бых. похожен

В предел. Однако, днижение туркменских родов из пустыни
к орошенным землям продолжалось; исторический процесс
оседания. кочевников: и превращения их в земледель-

нев прододяается, м теперь. ондалеко. еще не закончен,

За примерами. не далеко_ ходнть. Приатрекские турк-
мены. полукоченники--атабай цы. уже_ 27 лет между р.р.
Атреком м. Ююргенем. ведут кровопролитную борьбу ©
оседлыми. джафарбайцами за поливные земли, Не далее,
как: в прошлом году, атабайцы. выбили: дждфарбайцев м:
их. опорного пункта Кумбет-Кабуза. Или - вымирание
в безводных тпесках, нли безумная по своей эжестокостуи:
братоубийственная Порьба, доводимая до алогея родовой
местью-—иного выхода. нет, М близь тюго-восточного угла
Каспийского мори, в пределах СССР н Персии. © нензбеж-
постью будет длиться. эта безудержнйя. кровавая вакха-
налия, если роесийский прочетариат не найдет в пределах
безводной Гуркмении новые земли`дая. орошения: и водой
не зальет пожар. родовой вражды и мести,

Енце более определенная `трагедия борьбыз за воду
длится. на протяжении: столетий ло другому пути двиясо-
ния туркменеких родов, Этот путь указала река_Аму-
Дарья. Здесь туркмены двигались от дельты вверх по.
течению реки. Они наткпулись тут на две восточные деспо-
тии узбеков- Хорезм и Бухару:

* бм. охенатическую этнографическую карту (т



Осетиие прежде них в Хивинском оазисе, узбеки до.
сих пор владеют командными` высотами орошения, . ©.
головными: ирригацнонными: сооружениями. Хивинские
ханы вели своеобразную маккиавелевекую водную поли-
чику: они превратили туркменов в \своих ̀  дружинников-
нукеров для защиты границ ханства; при этом узбеки
за воинекую службу пропускали: на туркменекие земли
воду и следили за исправноетью оросительной сети,

Пропускай воду-туркмену не миого н пе мало,
ибо сытый туркмен тебя завоюст, голодный ограбит
только полуголодный-он ме будет опасену—так. мудро

рассуждали: ханы. хивинекие.
'Гакое положение, вполне естественно, созда-хо полную

экономичеекую завиеимость туркменов от уабеков и вызба-
ло вековую непримиримую национальную вражду. Неод-
нократно туркмены в безысходном отчаянии осаждали
стены Хивы и предавали этот город грабежу м. пожару-
Борьба за воду нсегда ша по лиии борьбы за политиче-
ское преобладание уабеков м луркмен. На мочне прово-
кации, лести, подкупа и поддощараджигалась. между

родовая. м паеменная. рознь туркмену жодань. тоги

туркмены,..об’единившись в крупные единицы, шам в

наступление, как ханы Хивы, васеалы трона_ веероссий-
ского, получали поддержку русского тштыка. Не далее
как в 1915—16 году генерал Галкин. утопил п кровавой
луже туркменское восстание протин Хивы. Вместо ороше-
ния водами Аму-Дарьи пееки Закаепия. орощались турк
менекой кровью, и императоры всероссийские «замиряли»
«равбойников туркменов» тем е безуспешным путем, ко-
лорым французкая буржуазия уже много дееятилетий
«замиряет» воинственных туарегов Сахары

`Националъная вражда узбеков и туркмен, межилемен-
наяи родовая, борьба между самими туркменами на почве
нодопользования —все это является жестоким. наследствем
от времени владычества русских царей и ханов хивинеких,

Изнывая от этой бедуспешной борьбы, туркмены
двигалиеь вверх по Аму, тусто заселяя ее узкую прибреж
ную полоеу, более, чем египетеким трудом добывая каж-
дую каплю воды из глубоколежащего русла реки.

Земельно-водная теснота и нужда Рнали туркменов
все далыше и дальще вверх по течению реки, в предеды.
Бухары и в оазисы северного Афганистана, где туркмены
васелили земли. вплоть до-Мавар-и-ПШерифа. Новые вол-
ны туркменов покатились в Афганистан после революции
в Бухаре в 1990 г. 509% туркменекого населения Бухары:
пришло в Афганистан за` своими духовными ‚ вождями,
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которые всецело цоддерживали эмира; но и там, в Афгани-
стане, воды и` вемли уже заняты прежде осевшими турк-
менами, и новым пришельцам: волей-неволей: приходится:
идти. на грабе: и_разбой: Новая реепублика Туркмения
находится од непрекращающейся _ угрозой _ нашествия
со стороны эмигрантов, да которых “Афганская. граница
является хорошим прикрытием, а цески Закаепия плацдар-
мом баемачества,

Итак, взять-ли.границу Перени-- там идет кровавал
нерманентная борьба за воду; взять-ли траницу Афгани-
стана-- там: иместея: полная `унеренность в ненабежности
крупных столкновений и грабительеких налетов: наять-лн
северную границу © Киргизией-и там идет пековая
тражда туркменов © киргизами на-за колодцен и нодопоев,

определяющих ‘ меёта выпаеа скота: наконец, уабекская
восточная граница Туркмении явллет все признаки дей-
ствующего вулкана. Национальной розни. Туркмения_на-
ходитея в крованом когиыце, а внутри этой новой республи-
ки: пе` могут прекратитьея грабежи и разбон, ибо Здесь
(по данным ПСУ) на одно хозийство в:середнем прихо-
дител всего М, дее. поеева и на каждые 100 десятин_ по-.
севов приходитея 867 человек обоего пола. Эдесь, в этой
республике, уже ® 1917 г. числилоеь 12° безаемельных,
т. ©.` безнодных — «ховяйетв н 169% беспоеевных: пдесь, н
этой ` реепублике, благосостояние населения находитея
много ниже эксистенц-минимума, :

В буквальном емысле этого: слова 'Гуркмения явля-
лаъ страной_нищеты и бесправия, а народ туркменский
был вагнан в тупик, беспросветного отчаяния. Руркмения
в результате властвования царей, ханов и эмиров обта-
лась безводной _ страной, это_ создало. колоесальную тра-
тедию миалионного народа; и нет на всем пространств
СССР. уголка, где бы положение останалось столь. безвы-
ходным.

В Туркменской `республике туркменов
мнасчитываетея —. .. ) . + 200000

Бухарекой республике. ‚ ‚ . . ). 850.000
Хорезмекой › ае 240000
в Персии и Афганистане .. ‚ . 400--300.000 —
"Таким образом, в Новой республике находится-

1.090.000 туркменов и тяготеет к ней`еще 700.000 туркме-
нов, зарубежных*).

Трудно сказать вполне точно, какой ® туркменон
являетея, кочевниками-скотоводами и какой ® оседдыми

*) Данные туркиенского. нанионального бюро,



семледельцами. Извеетно тосько, что, например, около
50% всех екотоводов, разводящих каракулевую овцу,
эмигрировали в Афганистан, Статистики в Бухаре и в
Хорезме не велось, но по данным ЦСУ в Туркменекой
области: коченников-туркмен, в результате процесса. осе-
дания на землю останалось в 1917 г ‘всего-—1,3%, а& в
1990 г.—только 6° Это показывает сколь далеко, вообще,
зашел. процесе превращения: коченников в демледельцев,
а так как преобладающей культурой по ценноети. в си-
стеме туркменского хозяйства яваяется хлопчатник, то
можно без_всякого преувеличения: сказать, что туркмег-
скотовод в маесе _ превратился в хлопкороба, втянутого
историей в развитие текстильной пиромышленности Шуй,
Иваново-Вознесенека, Орехово-Зуева: и Москвы. _Веякил:
таядь аелаи 1 жапля воды в Туркмении соязаны.меразрывными,
удами: е фабрикой пролетарекого государетва. _ Но не от
Земли, @ от воды завиеит. будущее туркменского народа,
м этолько орошенная: водой, емая соадает. нерунимую связь
пролетария Шуи и дегкама пестов Каракумеких.

И может ли самое полное пацибмашьное самоопреде-
‚ление в безводной.пустыне дать благоёостолйще туркмен-

скому, , если_исторически сложилось его ̀  тяготелние к во}нё э Аму-Дарьи, еели он проспт у пролетариата
помощи, немедленной помощи в деле оротения?

В ближайшее же время_перед советами 'Туркменни
встает задача проведения — вемельно-водной _ реформы в
смысле раскрепощения трудового земледельца и безве-
мельных дехкан от кабальной зависимости — у местной
сельской буржуални; вряд ли нодо говорить, сколь ослод-
няется эа задача, если мы имеем. 12° безземельных. л.
169% беспосевных «хозяйств» и на каждые 100 дес. посева
367 душ населения. Вряд ли: можно успешно бороться ©
разбоями, © контрабандой, © родоной местью й. проч.у
если. население не имеет. даже жизненного минимума.

средетв к существованию, а сама. республика находится ®
кольце кровавых стодкновений,

Очевидно, выход из такого положения только один:
‚дать выход водам р. Аму-Дарьи на безводные демли ТГурк-
мении. С политической ‘точки арения проект инж. Моргу
ненкона. является наиболее приемлемым. Он’ предлагает
в пределах Хорезма пустить воду по старому руслу. Куня-
Дарьи и по старой сети `орошения Сипай-Яб м ах-
Мурада.

Кели бы здесь было оротено 70000 дес., то сраз:
была бы ликвидирована национальная вражда. хорезм-

и



ских туркмен и узбеков. Это было бы огромным достиже-
ннем.

Во вторых, вражда туркменов и киргиз по киргизекой
транице была бы ослаблена до минимума, ибо и скотоводы
нашли бы выход к новым, совершенно обеспеченным: во-
допоям,

В тротьих, туркмены-номуды приатрекские повер-
ли бы от реки Гюргеня из пределов Персии к новым

‘млям и борьба атабайцев и джафарбайцев заглохла бы..
о положение требует пояснений. Дело в лом, что приат-

‘рокские номуды: имеют близкую племенную евязь © ному-
дами. Хорезма; несмотря: на дальность расстояния, свяль
эта более прочна, чем между номудами Атрека и соседними
текинцами Кизыл-Арната и Полторацка (Асхабада).

ё "Таким образом, орошение Куня-Дарьинекого района:
принесет подлинное замирение северо-западной половины.
"уркмении:

Второй: проект инж. Моргуненкова--пуска_воды -
Аму-Дарьи в восточные Кара-Кумы по старому руслу
Келифекого УзбояттНадо: счесть еще более удачным ©.
политической точки зрения. Вода Келифского _ Узбоя
сразу открыла-бы пастбицё для эмигрировавших в Афга-
ниетан луркмен-каракулеводов и оградила бы люго-восточ-
ную границу. от, неизбежных эксцессов,_А_в ближайтем
будущем пуек воды по Келифскому Узбою открыл бы
огромные возможности дия орощения безводных земель
Мургабекого. м Тедженского бассейнов, устранив земель=
ную тесноту туркменов,

н

5. Земле- — Весь строй ховяйства туркмен настолько ‘зависит
пользование от распределения скудных `запасов воды, что веякое .
и водополь». псследование хозяйственных форм 'Туркмении ненабежно
зованнетурк- вращается в сфере водного вопроса. !
‘менов *), — Система землепользования в Туркмении слишком

характерна, чтобы не быть отмеченной. _ Невозможно
определить границы земельных участков по принадлеж-

чости их к отдельным туркменским родам или общинам и
невозможно определить количество земли, находящейся
в пользовании, ибо существует свособразная: переложная:
система. Облюбованный учаеток обрабатывается и оро-
нгается около трех лет подряд, затем он забрасывается м
туркмен орошает новые земли. Земля не ценитея, но ео
веевозможной тонкоетью учитывается вода; вее раздоры.
между аулами происходят только из-за. воды. Свободных

5) Танров, Материалы о водопользоидиию Злкасо. обл. Н, А, Ша-
ров, Орошаемое хозяйство Закаси, ‚обд. Москва, 1923 .



вемель много: ровная степь не делает устройство ороси-
тельной_ сети елипком трудным; теениться нет нужды—-
была бы только вода.

Каждое общество после передела земель оставляет
свободные, так. наз, кярендные земли, которые оно сдает
в аренду; арендная плата за эти земли идет на общест-
венные нужды (школы, дороги, ирригационная. сеть и пр.);
но земли эти. могут орощаться только елучайными или

злиними водами, По обычному праву туркменов.`усадеб-
нал земля становитея «мюлью, т. ©. `принадлежит. на

правах частной собственности ее владельцу, если - он
огородил: этот участок, засадил деревьями и многолет-

ними растениями, иначе при потере прав. на воду даже

этот участок. становится общественным,
Вее остальные земли являются «санатик», п . обще-.

ственными ми подвергаютея ежегодному. переделу между
водовладельцами` ауа ни рода.

При_переделах: экители аула_ делятея_ на группы: п0
19 (до 86) человек, составляя «саркарстно»; Делегаты
саркарств произнодят передел, _ сообразулеь © нодой;
(Саркар--право пользования веей ВОДОЙ: аула в течение
суток), В саркарстве. общими. являютея ц Вемля и 0р
‘сители, пгобработка полей,, и урожай., только мепольго-|
вание `урожепя яоляется частным делом; таким образом,
водотольгование туркменов приводит иг к обобществлению.
труда,

Общинное. владение водой «санашик» предполагает
очередную равную долю воды--«еу»——каждой семье, со-
стоящей:из двух и более членов. Веякий эженатый, на
одной или неекольких женах, имеет прало на чеу»: всякий
холостой. или бездетный разведенный, веякая` одинокая
вдова или: круглые сироты лишаютея’ права_ на «су»; ®
последних случаях допускаются иеключения, но. одино-

кий мужчина е имест прана на долю воды. Санашиковые
воды подвергаются ежегодному переделу: мюльковые воды

являются пожизненным. наделом, они могут сдаваться: в

аренду на любой ерок, могут продаваться.
Каждый род имеет свой арык`(я6), который делится*

на второстепенные каналы по числу аулов этого рода.

Выборные «улу-мирабы» заведуют выделом вды в голо-
ве канала; кроме того, каждый аул имеет своего выбор-
ного «кичи-мираба», который представляет интересы свое-

то аула в голове канала, следит за исправностью аудьной

сети орошения; заведуя общественными работами, раз-
бирает вее претензии при жеребьевках и распределений
воды.
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`Начиная сверху вниз по течению, очередями, на
одни сутки, каждое` саркарство получает воду всего ка-
нала: следовательно, через. столько суток снова получает

воду данное саркарство, сколько саркарств в данном.
ауле. Иногда саркарство делится на ночную. и дневную
‘очереди:

Внутри саркарства мюдьковые (усадебные) земли
поливаются:в ероки, в зависимости от Числа членов сар-
карства (при 12 членах -- часа). Время передачи очереди:
на воду определлется днем по длине тени от человека,

ночью-—по звездам. Доля воды «еу» завиейт от общего:
холичества поды даиного рода, от числа его пулов и семей,
В ереднем «еу» орошает \ -- десятины. Слача в арен-
ДУ «су» и орошаемой земли дает /‚—М, урожая..

Итак, «озяйственный быт и круг. прав__ земледельма.
‘Руркмении, отределяется не: столько землей, сколько водой.

6. Земледе- — Вподне понятио, ‚что системы земледелия Туркменни
лие Туркме- в еще большей степени определяются водой, т. ©. од>
ннн и сель» чеством и’ сроками. поливов

ское хозяй- Все
ство, — ак-экиц: (белмо посевы) м геок-окин

К первому роду: относятея культуры ‘ребующие дет
‘них поливов, т. ©. озимые и яровые посевывлаков (пипе-
минца, ячмень); ко ‘второму роду относятея `растенил,
требующие летних поливов; хлопок, люцерна, лжутара,
куняут, огородные, бахчевые растения и садовые Куйь
туры.

Соотнощения посевов. геок-экин. к ак-экину обычно
равно отпощению 1 к ®. Обычен, как указывает. нн

и игроном: Муров, ‹своеобразный — нятипольный севооборот
е следуютцимчередованием культур: 1) пар. 2) геок-экин,
З) ак-экин`(озимое), а иногда. пожнивное (маш), 4) пар
и ) ак-окин. (яровое).

Посевы озимых тянутси © сентября до морозов, ®
зависимости. от очередей`воды, _ В Полторацком (Асха-
Фадеком) уезде запашка озимых начинается в сентябре,
а яровых--в феврале и марте; в Мервском. оазисе: озимые
сеются в ноябре и декабре, а яровые-—в марте и апреле;
наконец, в Тедженском оазнсе отсутствие осенних Вод`
р. Теджене. не позволяет совеем кудьтивировать озимые
хлеба..

Омач (туземная соха), кетмень (мотыга), самодельт
чая: борона и сери-вот орудня туркмена; поеле полива

: туркмен.часто сеет под омач, т. е перед запашкой; посе-
вы хлопка_ производит не на грядах (джояках), & прямо
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» разброе, ноливая простым. напуском, плошным зали-
ванием поля, не прибегая к окучиванию и даже к полке,
Главное внимание сосредотачивается налполивах, которых!
чаще всего не может быть в Туркмении больше четырех,
з иногда хлопок получает чишь два полива.

Сберегая: воду, туркмен делает широкие межи (чили);
между полями разбросаны сорники; в результате на этих
межах и сорниках отрождаются прусик или итальянекая.
саранча; которая в Туркмении являетея грозным мас-
совым нредителем хаойчатника, в то премя как в других

районах Средней Азни, где хозяйство педстея бодее питен-
«ивно, прус яваяется лишь факультативным вредителем,

‘оличество богарных, т. ©. бесполивных ̀  посевов на
торах Туркмении. ничтожно: ‘всего около 9% и вообще
богорное земледелне не может иметь будущего, в Туркме-
нин, ибо зоны, "т, наз. обеепеченной богары, © осадками
свыше 400 м/м. , в Туркмении нет и. посевы производятся
на высоте не ниже 2000 футов при. ничтожных урожаях,

®—15 пудов с десятины.
Ёсли недостаток - атмосферной._влаги не позводяет

производить богарные посены, то мёдовтаток: ноды в ка-
налах. орощения'не дает возможности ©еять рмев сколько
нибудь значительном количестве,

о денным «Обворовь Закаспийской_ области с 1912
о 1915 г общая посевная _площадь колебалась от 148.366.
ло 170797 дес. при следующем распределении культур:

хлОпо1 Забла аыы оаац аыт , В0%, <- 88.0%,
‘озимые иценица_ и ячмень 09 ие- 349%
яровые лишеница’и ячмень -„ о280% 34,3%,
прочие посевы ба уоель н наще В1 В,8%
По_даннымиагр. . Рябона*) в виду особенностей

климата Туркмении ‚ именно хлопок являетея там высоко-
урожайным, как ии. одно мз культурных растений, Так,
в Мервеком оазисе, при удобрении урожаи хаопка дости-
гают 292 нудов еырца © 1 десятнны, а в Полторацком
уезде при. В. поливах можно подучать 180—240 пудов.
улопка-сырца е 1 десятины, в то время как урожан насе-

Нення ‘колеблются’ от Э5 до. 7 иудов. © десятины. 7%,
веего хлопководетва Туркмении. сосредоточено в Мерв-
ском сазиее, тогда. как Тедженский оазие, являющийся
хлебной житницей Туркмении ‚ давал до 1 } милл. пу;
хлеба дая вывоза в Красноводекий и Полторацкий уеады.

Не будет преувеличением. сказать, что вся изнь
туркмена--от возможности иметь жену и обладать равны-

мн правами,'до всех мелочей его быта — зависит от волы,
—) Д. Рябов, Сельское хозяйство Туркменской ` области, «Вести.

«татист. й экопомич, эжизни Туркм обл.» No 1, Июнь, 1923 г.
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Вода в его хозяйстве веподь:
лый год. *)
Январь. — Звмний полив садон: п предпосевный нолив

хаопка.

Февраль. — 1-й полив озимых, предпосевный полив яровых
и 1-й: люцерны.

Март. — 1 озимых, предносевный яровых, 1-й гио-
церны, предпосевный пропашных (и бобовых),
2-й люцерны, 8-й озимых.

Апрель. — Предносевный — хлопка, 1-й жаюнка (в конце),
2-й озимых, 1-й яровых, предпосевный про-

я буквально. круг-

нашных, -й люцерны, 3-й озимых.
Май. 1-й хлопка, Э-Й провых, -Й бобовых, Э-Й п

-И люцерны.
Июнь, — 1-й и -Й хлопка, -й, А-Й и 5-й яюцерны, 1-й

пропашных, 1-й бобовых, предпосевный _ пож-
‘иивных (мнии).

Июль. | пролашных, бобовых,
й люцерны,

Август. — 4-й, 2-й, 6-й: хаопка, м. б-й люцерны.
Сентябрь. _ 6-й_хаопка, предпосевный: озимыхь
Октлбрь. — Предпосевный. озимых,
Ноябрь, — Предпосевный_озимых-
Декабрь. ̂  Сады, предпосевный, хаонка,

Вряд. ли нужно говорить; что- в виду Медостатка
воды, даминых очередей саркаретв, поеввы растя гиваютея,,
а в ряду поливов, многие звенья: выпадают и хлопок @
„люцерной:не_ получают своевременных поливов.

Енце раз заметим, что ме только бытовые особенностиь
свльского гозяйства гавиелт. от воды, но’и; семейный быт,
туркмена,, еаыма его экиднь, определяетея водой. Как ска-
зано, холостые и вдовцы чишены права на воду, сметан-

ные браки_не признаются--цена эжены: туркмена. весьма
высока: до 40-—100 верблюдов; число женщин на 1000 муж-
чин веего ВТ9 (урусских на 1000 мужчин 1117 женщин);
женятся: преимущественно старики, ® молодежь, подобно
библейскому Иакову, отрабатывает калым у Лазаря, чтобы
получить слепую Лию вместо прекраеной Рахили. Среди.
банд баемачей` и калтаманщиков есть джигиты, которые
пошси на разбой, чтобы добыть себе калым.

Из других отраслей сельекого хозяйства Туркмении
нельзя не`указать на виноградарство, которое имеет не-

‘сомненное будущее в Туркмении, в виду ее климатических:
особенностей. Главный враг виноградной лозы-филокеера:

9) А: Шаров: Орошаемое хозяйство Закасл, ‘0бл. Москва, 1923 г



о) ершш\но шпутвттц сухость воаю‹!хп м. малое коли-
чество осадков пе дают возможности разниваться грибным
болезням винограда (оидиум, антракной иг ф) В 1915 г.
‘считалоеь 1075 десятин виноградников, в 1990 году ока
залось, 1628 деслтин; такое увеличение в годы. разрухи
сельского хозяйства, еимитоматично,

И одпако, в силу маловодья виноград поливается
только зимой, когда вода освобождаетея от полива ози-
мых, В маловодной стране хлеб произнодитея для_ целей
мотребления, он не ивляетси. товаром, за счет падения
хлопководства. выступила в качестве конкурента. вино
традндя тоза, дающая © 1 дес. в среднем 350 руб. дохода
ири урожае в 6001800 пуд. е десятины, н занисимости (т
вдараета виноградника:

Кще в 1914 г в Полторацком уезде' было выленено,
что на 789 десятин виноградника пришслост 1574 владельца,
три чем 92° и них имели от \% до %% десятины. випоград-
ника, 6,5%, по 1% — 1 десятины и 1,59%, имели. свыше Т л
сятины.

Виноград разводитея’ в "Йркмении пе от избытка, @
от недоетатка, ак одии иг немногих ловаро: нотребитель-
ского_натурального хозийства: лм божёвширочны: кории
зиноградаретва, тем. устойчивее его развитие в будущем

ном: хозяйстве дехкан.
Пелководетво связано © теми э маловодными: воло-

стями, что:и виноградарство, им занимаетея беднейшая
часть наседения. Одна. Восточная`водость Полторацкого
‘уезда, имеет 31% всех шелководов "Гуркмении. Червокор-
мление пронзводится п кибитках, пдё живут скученно ги0-
дн; выход коконов крайне низкий (отуД. олотника, грены
получаетсядо 5 фунтов коконову д от грены делполярной
‚до 710 фунтов). В 1923 году продано 1406 шестизолотни-
ковых. коробок целаюлярной грены.

Каждая такая коробочка, по данным агр. Рябова, о-
требует работы 30-—-42 дня для 2-х пароелых и 2-х подрост-
ков, тцри-чем последние 15—18 дией уйдут целиком, а зара-
боток: выразится в 36-—40 руб., т. е. одва.оправдается зара-
ботная плата по уходу, @ посодка, полив тутовых деревьен
остаются: нё оплаченными. Однако, ири определенной эко-
номической политике и агрономической помощи наеелению,
как. полагает агр. Рябов, шелководетво имеет большов
будущее в Туркмении; Ва

Скотоводетво. Туркмений имело_ свое прои-о
свое настояшее и очень большое будущее. После хабпко-
нодетва это-—вторая.главнейщая отрасль хозяйства Турк-
‘меним, Она имеет своей_ задаяей авнам об
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разом, разведение каракулевой овцы, затем курдючной
овцы. Одна Бухара вывозила в год На 19-—90`милл. р.
каракулевых шкурок, из них %/, производства приходилось
на туркменских овец. Ныше около половины каракуае-
водов Туркмении, как уже сказано, эмигрировали в Афга-
нистан. Пуск воды в Келифекий Уабой, помимо целей
орошения ‘аемель для земледелия, имеет’ главной делью
на первых е порах вернуть назад каракуленодов, ноз-
родить. н создать условия`для. успешного. развитня’ этой
ценнейшей отрасли сельского хозяйства Туркмении.

Курдючная овца разводится _ главным образом в без-
водном Красноводеком. уезде, в горах рек Сумбара н Чан-
дыря и в пеечанной степи к `ееверу: от Ср.-Ав. железной
дороги, иеключительно на подножном корму- Второе место
оеле овец._занимают_верблюды, Одногорбые «нары» раз-

водятся в Мервеком, 'Тедженском, Полторацком усадах,
а в Красноводеком у. разводятся еще и «атаны», т.`е. дву-
торбые верблюды. Кроме верблюдов. известностью. поль-
зуются дошади ахалетекинской и номудской пород, но в

Гервеком и Тедженском одансах ‚распространены рабочие
лошади хивинских м бухареких пород.

В 1917 г. наечитывалось 1.496.50% головы. екота,
в 1999 году уже только 514.909 голоп, т. е. на 59%, меныше,

В процентном: отношении состав'стад изменидся сле-
дующим "бразом:

Места_ выпасов скота в Красноводском `уезде нахо-
дятея в Балаханах, в горах бассейнов Сумбара н Чандыря,
в долине Атрека. Зимовки расположены близь ст, Утак,
а летовки у северной подошвы Кюрень-Дага и в_песках
® северу от жел. дороги. В долинах Сумбара и Чандыря
в Ходжам-Калинской котловине выпас продолжается
круглый год. Приатрекские номуды на осень и зиму. отко-
ч Персию к р. Гюргеню. Развитие скотоводства



зависит не только от наличия кормов, по и от количе-
ства. колодцев_ © питьевой водой; по сравнению с другими
‘усздами, Красноводский уезд имеет нанболышее ̀  количе-
ство колодцев*)—1.804, ‘по большей части © прееной
водой..

В Подторацком: уезде_имеются. пастбища в Кедьте-
ченарском, Хайрабадеком‚ Гсидуарском, Бендесенском рай-
онах в подосе предгорий; кроме того, в песках к северу от
экел. дороги круглый год пасется скот. Веех кододцев
насчитывается по уезду 719 в том числе 373 © пресной и
346 с солоноватой_ водой.

В Тедженском. усаде выпаеы кота. имеются в Серах-
ской волости баизь Елишан, Науруз-абада. Этот усад бе-
ден даже колодцами, их насчитывается всего 153 из них
68 с горько-соленой водой. Посмные е пастбища_ по р.
"Теджену. совершенно недоступны: из-за. оводов, мух и ко-
маров, изнуряющих скот. (Долина_Атрека: в Красновод
‘уезде © апреля: по июль также по той же причине не яв-
ляется: пастбищем). Около 15 родников в 'Тедженском

зде также елузжат для водопой: скота.

В Мервеком уезде предгорья Марапамиза п бассейне
Калиа и Кушка и песчанная стеть в слабой степени служат
целям скотоводетва, ибо колодцев в усзде веего 74. В Цен-
динекой волости и отчасти в Серахекой разводитея кара-
куленая овца. Главная же масса каракулеводов. нахо-
дитея в районе, отходящем ныне к Туркмении от Бухары-

Уже иа самого распределениявыпасов. скота, холиче-
ства и местотоложения: колодцев видна, непосредственная
свяаь`развития: скотоводетва. с испольгованием. грунтовыг
вод. Оседлое аемледельческое: население Туркмении. всяков
ебережение свое помещает в скотоводство, ибо малое коли-
чество воды не подволяет ‘рагвернуть шире полевое годяй-
ство; но и скотоводству положены пределы скудным нали-
чиём` колодуев и родников.

`Не аишие упомянуть, что в 80—90 годах прошлого
столетия. были ‘попытки: иекать в Туркмении — артезиан-
ские воды. Бурение производилось в Узуи-Ада, Молла-
Кара (глубина. скважины 804 фута), в Душаке (615 ф.)
и Асхабаде (313 ф.). Глубина оказалась слишком аначитель=
ной, воды в большинстве случаев. оказались. солеными,
Однако, надо полагать, поиски имеют емыел и в дальней-
шем, ибо трудно допустить, чтобы фильтрационные воды.
р. Аму-Дарьи исчезли бесследно.. .

*) И, А, Шаров. Водное хозяйство Туркестана и Закаси. области
оеп 191е
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`Во веяком елучае, надо особенно отметить, что в дан-
ое время. скотоводетво Туркмении натодитея в безвыход-
ом положении исключительно из-да недоетатьа водопоев.

7. буществен- — Заканчивал краткий обвор сельского хозяйства 'Гурк-
ная предпо- мении, нельзя не сказать несколько елов о том как насе-

‘еылка ороси-ление, путем. векового ` эмпирического: навыка. умеет ис-

тельных ра- пользовывать венкую малейшую возможность добыть и сбе-
бот. — речь воду. Мы говорили уже, что органивуясь в саркар-

ства, наееление коллективным владением и распределением

воды - добилось макенмальной экономии_во_времени оче-
редей м. сроков поливов.Не менее существенно, что наее-
ление ведет совершенно евоеобразную _ переложную.или
полукочевую спстему-земледелия: По Леджену и _`др. ре-
кам туркмены. строят простые _ землиные нременные пло-

тины, поднимают воду и года два-три ноливают одни и те
эе земельные участки, › затем они забрасывают эту землю
и строят плотины в других › местах, периодически. меняя

ноля и строя ` снова и` снова епстемы: оросителей без ин-
струментальных @‘емок: и измерений:

я Неоднокрално ` бывали случаи, ‘что появлялась при
. прорывах паводковая . вода в Келифском Узбое, по ста-

роречьям Аму, вдоль эжелевной дороги и пр, "Готчае_ же.
на отих местах возникали временные одаисыс кудьтурами

кунжута, даутары, яровых: хлебов. Приходител. просто
поражаться, как быстро нассление умеет приспособиться
® случайным › обстоятельствам; это’дает повод_ к уверен-
ности_в том, что если. появится_ регулярный ток воды ло
Калифекому: Узбою и по Куня-Дарье с. отводами в Сипай-
Яб и Шах-Мурад,. то_ наседение сумоет воспользоваться
ээтими. нодами`в мервый же год после пропуска.

ёще, более. поразительны, так-маз., Кириды, заимет-
вовацные турыменами у персов, © гор_вода выводитея
сиетемой колодцев, сообщающихся подземной галлереей,.
при этомизбогаетея_потеря воды. от меларения и утечка
в водопроницаемые поверхностные почвенные горивонты.

Этими: замечательными. сооружениями туркмены: орошалют
несколько тысяч. десятин _ посевов. 3

Дождевые - воды туркмены собирают в глициетых
тожбинах, прикрывая` воду земляными покрышками;

такие степные мелкие водохранилита служат для. питья

людям и скоту и называются. «как».

Ксли финны, по. образному выражению, из камни
делают хлеб, 10 туркменам приходитея дёлать воду и8:

земли м воздуха. Уменье населения беречь воду и разумно
ее расходовать является чрезвычайно существенной пред-



оемакой_дая производства ` оросительных _работ, _ При-
этих данных - можно аначительную. часть работ предоста-
внть инициативе и Самоделтельности — населения.

Сравнительно. низкие ` урожан хаопка, экетнены-
ноеть и примитивность вемледелия, упадочность, слабое

развитие виноградарства м. садоводетва. 'Туркмении ‘ос-
нованы, как. мы видели,. иеключительно на недостатке
воды; отсюда болес чем: ясен_вывод-—-для пико, чтобы. по-
высить ‘урожсач «лопка, создать возможность. интенси-
«фикации, аемледелия, подуять скотоводство, _ винодрадар-
ство_и. садоводство, нужно устранить.‚маловодье, нужно
чемедленно оэнивить, страну. пуском. воды р-.1.му-Ларыи,
“Экономические воемоэжностичтой страны связины © нодым
орошением.

Естественно-историческими . иредпосыками для.прак-
тического ‘использования проектов оротения_ина:. Мор-

уненкова являются, прежде. неего, климат 'Туркмении,
‘состав воды р. Аму-Дарьи и состав ночв, н евязи © воз:
можностью культивировать цениые технические растения
в новых `районах. ы

Климат. — Климат Туркмении. виолне определяется двумя ел0-
вами-—континентальный и сухой. Максимальные темпе
ратуры: лета.(н.тени). колеблются: от’ 43% в Теджене ц
Бахардене, до 45-- Байрам-Али, Кизил-Арвате, Мерне

и даже до 46°—— в Серахсе, на солице эке температура. до-
стигает 709.--75%, Минимальные температуры. зимы -ко-
леблютея в более значительных предедах от-—13° в Ба-
хардене до--Э6° в Кизил-Арвате, Байрам-Али. и даже
32,3° на Купке,

"Таким.`образом, при выбокой средней: годовой_теми
ратуре 17,0% -в "Термезе, 1680 Керках, 15,7°--в Чард-
эжуё крайне знойное, ‚совершенно бездождное лето — сме-
няетея` сухой, почти бесенежной, но холодной зимой-

Впрочем, для характериетики климата` Туркмении
гораадо-важнее_не. температурные максимумы` и Мини-

мумы, а ередние лемпературы: самого теплого и самого

холодного месяцев и. ероки` последних вегенних и первых
осенних заморозков. Среднне температуры теплых меся=
цев кодеблются от ) до 320, таким. образом, Туркмения
вполне сравнима т климату & Северной Африкой л. север-
ой частью Месеопотамии, являясь наибодее теплым краем
в СССР. Средние температуры. самого холодного месяца.
в Чарджуе 0,5°, в Байрам-Али 049 в Керки 9,2°, в Тед-
эжене 1, в Термезе 3% словом‚ почти везде в Туркмении

: 21.



‘она_выше нуля, опускаясь до 1,2° в Бахардене,0,5° в:
`Кизил-Арвате, 019° в Мерве,

С точки врения сельского ховяйства п`особенно хлоп-
ководства важны сроки от весенних до осенних замороз-
ков. В среднем, от 19 до 25 марта кончаютея в 'Туркмении:
последние весенние заморозки, 18 25 октября начина-
лотся первые осенние заморозки. Таким_образом, безмо-
розных в Туркмении насчитывается, в среднем, 213
дней в году, т. ©. больше, чем даже в Фергане.

Средняя температура вегетационного нериода да
"Теджена 25,3°, для Чарджуя 94,5%, для Байрам-Али: 251°
в то время как для Ферганы 936 для Намангана Э30

По данным Раунера, хлопчатник требует от 2, ТО0 до
3.000° тепла ли ередней температуры вегетационного.
пернода (153 дня) от 189 до 20° С.

По данным Бушуева, в Голодной Степи_одии. иа ско-
роспелых ` упландов`вывревает в 198 дней © затратой
тепла в 3.200°.

Ёсли Фергана может представить для развития хлоп-
чатника в общем 4.5009, то Туркмения дает еще больше,
поднимая чиело градусов вегетационного периода_ свыте.
5.000°.),

Первый ̀  нернод _вегетации. хлоичатника от посена,
ло цветения: требует особенно много тепда: м: солнечного
‘света,иначе происходит задержка в росте н удяинение
веего периода вегетации.

Второй период вегетации--цветение, требуетде столу»
ко тепла, сколько отсутствия осадков, которые портят:

цветы и завязи.

Для третьего периода благоприятна теплая, яеная
ногода; дожди. портят количество волокиа, оеенние замо-
розки губят коробочки © недозрелым волокном.

УИсключительно сухая и жаркая Туркмения имест-
первенство во веех этих отношениях перед Ферганой м:
перед всеми хлопковыми районами СССР,

1пернод | ! пери: ! пери'| Всего

В Туркмелии оеобенно достопримечательно незна:

") А. Г. Ананьев. Ширабадская долина СПБ. 1914 г



чительное количество насмурных дней в году от 48—в
Байрам-Али, до 69—в Кизыл-Арвате, в то время как в
Фергане от 69—в Оше, до 91—в Андижане.

Пасмурные дни Туркмении приходятся на декабрь»
‘январь и`февраль, количество пасмурных дней в вегета-
ционный период ничтожно (от 5 до 11); в то время. как. в
Фергане_на_пернод вегетации. приходится 25—в Анди-
жане, 27-—в Фергане.

Профессор ` института сельского хозяйства в Сен.
Каролине `Боркет говорит: «Хаопчатник растет_только
в жарких странах, где много солнечного, света. Это дей-
ствительно солнечное растение, дити. Аполлона. Сырая по-
тода, облачные, дождливые дни... не имеют. места. в сго
календаре и явно неблагоприятны для мощного хорошего
роста хлопчатника, и дая сбора вохокна и семян»

Именно 'Гуркмения, скажем мы, по свосму климату на
всем.пространетве СССР. является такой солнечной_ стра-
ной, выигрыная лерпенетво перед Ферганой, выдерживая
сравнение с Северной Африкой и` е Мессопотамией.

Чтобы не быть голословными, приведем равнитель
ную (метеороогическую) таблицу *) со ередними. дан-
чыми за 10 лет дая’ Керков и за пить лет для станции
Абаесие (близь Канра в Кгипте).

95 | %0

Фепраль . 46 | 5а о7 | 89

Марг о). о2 | 309 | 6 | 9

Аврель —. ) 20 | авл | од | за

Май .2) 266 | 248 | о7 | ло

Июнь , | 28 | 28,8 | о0 | ) З

Июль . ) 25 | 302 |) 00 | 00

Амуст .. ) 214 | в | о0 | оо

сетябрь . ] 249 | 22,7 | о;0 | оо

Октябрь . 226 | 15,5 | 26 | 40
Ноябрь ) 8 | п | 6 | 16

746 | 158денжрь _ | м.0 | — 6в В

Годовая | 20,8 / 10 1622 ‹

Из этой таблицы видно, что ередняя годоная темпе-.
ратура в Керках на 3,8 ниже, чем в Абассие, но за’ то.
в мае, июне, июле и августе средняя температура в Кер-
ках выше, чем в Абассие, и это компенсирует превышение.

*) Агр. В. М. Сазонов, К проекту орошения Закасп: обл. СПБ, 191 г..
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температуры в Абассие в последующих месяцах, особенно”
если принять во внимание, что с июня пооктябрь чие:о
часов солнечного сияния в Керках больше, чем в Абаеене.
Количество осадков в Абассне меньше, но, ведь, и в Кер-
ках с июня по ноябрь выпадает всего 7,1 м., энмние же
дожди вредного значения е имеют. Разиица получается
ничтожная,

В виду того, что климатические условий Туркмении
вееъма: приближаются ® условиям Ееитта, нельгяне сде-
ать очень верожтного предположения, что в редультате
‘упорной `рабиты: в Туркмении: появятеся: лучние` длинно-
‘воложниетые ` сорта: глопчатника, не уступающие _ сеи-

петским, сели: только` практически: будут‘разрешены. во-
просы ортпиения: той солнечной страны, в глопчатник не:
будет. страдать_ от недоститочных поливов.

9. Состав` — В наетоящее премя, носле выхода’ книги ниженера-
водымв Аму- агронома В. В. Цинзерлинга*) _ вопрое: о: качестве воды

Дарье н Аму-Дарыи дая оротения можно счесть достаточно выле-
'Ниле, — ненным,

Сперна_расемотрим. количество_наносови Аму-Дарыи
в °,?, еравиительно © другими реками-оросительницами,

Нидиа пна 2 ‚ ООО О,010%,
ОООДВНАНк: „-, ОДНЯГ--О.0В9,,

Аму-Дарья „. .. › О,77%--0, 2698
Тигр ааа ооа ОООа
Сетдедж: -4 $ал оее В о) 419

В апрехе и мае, при панодке, Аму-Дирья несет болёе
нсего. ила, количество его затем’ все` убывает, вплоть до
нолбря--декабря.

у 100 - . уаоя » 100 )

За год ле чш 154 5

+а эимус, . 7 а п

: За периол ‚мге-защи аее ‘ &



Вначит, Аму-Дарья, з среднем, одержит в 2 раза
больше илу, чем Нил, а в начале летнего паводка даже
в З раза, П это являетея достоинством: Аму, ибо Сетледи:
имеет в два раза больше наносон, чем Аму, при том содер-
эжит’более крупные частицы, и вее же хорошо служит дая.
‘оротения.

Наноеы из. крушных частиц (с диаметром боле
005 мм.) вредны; наносы мз средних частиц (0,05——0,005
мм, оеобенно. полезны,. и, наконец, наносы, содержащие
искаючительно мелкие частицы (менее 0.001. мм.), делают
мочвы ‹ слитком тяжелыми. Аму-Дарья содержит 65%
средних, 80°%, мелких и 5%, крупных. частиц.

Если ечитать, что на оротение одной дееятины хаоп-
чатника расходуется ежегодно ®50 кб. сажень воды, то
в этой воде Аму-Дарья: даст 1440 пудов сухих наносов
на каждую орошенную десятину, а Нил только 600 пудов.

изветь 6а лх мй е 7 Эл

Окнь мамия мкО . ‚ .. 1 а 22

Окись налия КО ‚ ае нц дд 0

окаагнитрия-Муо-тгф — о,
Фосфори, киелота В, с .1} о9 025

Иввести.и. калия в Аму-Дарьинских наносах _больше
чем в Ниле, а фосфорной киелоты меныше. Еели же счи-
тать в иудах на десятину, то Аму-Дарья и_Нил дают еле-
дующее удобрение полям. за год

"Средиее содержание
Известь С0 _ 105, 2 еуЖих на а-

К од вететации в Ану-:'п::;\‚о * ;1‚ 30 3,4 :Ё' ы (“”]ё)у
оедори, „ кнслот, 22а а ля НолаРО оННИНО О 17 || АНА ооп

у
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Как известно, плодородие Нила. зависнт иеключи-
тельно от содержания: калия и фосфорной кислоты, Аму-
Дарья даст полям больше этих веществ и прибавнт из-
весть, не позволяющую развиваться элостным или чер-

ным содонцам, Всли перевести.на. деньги. удобрение, ко-
пторое может дать Аму-Дарья на десятину, то получим.
51 р. 90 к, Нил эе дает удобрений на 20 р. З& к. на де-
сятину.

Минеральные запасы воды _ Аму-Дарыи представляют
иеключительную ценность, мбо в значительной мере,
если. не вполне, покрывают потребности сельекого хо-
зяйства в фоефорных, калийных и известковых Солях.
В воде Аму летом содёржитея 0,0387%/, растворенных. о-
1ей, а зимой 0,0548°%,, так что на одну десятину вносится

ло 150 пудов содей за год, из них 3,5 пуда калия,
36 пуд. извести и 20 пуд. хлора.

`Нил дает около 100 пудов солей на 1 дееятину. Хотя
абеолютное количество солей в воде_Аму велико, относи-
тельное содержание солей вполне позволяет считать воду

той реки пресной для поливных щелей, вкусовыми эке.
качествами вода Аму-Дарьи славится, как известно, © не-
запамятных времен.

Невольно при расемотрении. удобрительных качеств
вод р, Аму-Дарьи приходитея вспомнить данные проф.
"Боркетта о-потребностях хлопчатинка в питательных ве-
ествах. Для получения урожая в 1415 пудов волокна
с десятины (т е. около Т пуд. сырца) требуетея еледующее
количество питательных веществ:

лт | Фочор | Колий

568 ф. волокна на 1 дес.
требуют .. . оан | 1.93 ф. | 0,56

1238 ф. семян „,, „” | 3875 ф.| 5,73 | 442

Сопоставление потребного количества. питательные
веществ для глопчатника и содержания. питательных ве-
оеств в водах и наносах *А.му-Дарьи показывает, что пре-
небрегать. благодетельной способностью _ вод Аму-Дарыи
три почвенных исгледованиях Туркмении, во всяком случае,
мельдя, ‘ особенно когда речь идет: о почваг, бедныг пита-
тельными веществами, какижи` являются, напр.. _ почвы

песчанной _ пустыни. Каракумской.



10. Куня- Проект орошения инэ. Моргуненкова. сильно _ отли-
Дарьннский чается от веех существующих гранднозных проектов по.

‘район.
орошения ‚

своим. екромным” заданиям. Невдалеке от дельты Аму,
близь головы „Таузана, старого пересохщего арыка, пред-
положена голова нового канала, мощностью в 10 кб. саж.
в 1 ек., воды которого вольютея в одно из старых русех
Аму-Дарьи, именуемое Дарьялык ли Куня-Дарья. От-
сюда вода двинется по двум основным направлениям
1) по старой большой системе орошения Сипай-Яб и 2) по
руслу, ныме сухого, арыка Тах-Мурат для. обводнения
прежней оросительной сети. Уаза, Всего воды предполо-
эжено_пустить. на 70.000_дее.

Куня-Дарьииекий `район оказалея в общих чертах
выяененным благодаря рекогноецировочным работам про-
фессора Димо, и его можно ечесть не только удовлетно-
риющим`потребностям орошения, по и не. Вызывающим
микаких еомцений в пригодности для культуры хлопчат-
ника, Полагаем вполне уместным принести мнение нееле-
дователя этих мест проф. Димо?).

«Почти во веей посещенной области. вилоть до Сары-
Камышской котловины-— повеюду разбросмны. еледы. бын-
шей вдревности культуры: развалины крепостей и городов,
построек, черецки посуды, системы мелких оросителей,
крупных каналов и пр

В некоторых районах, еще недавно (лет 30—40 тому
надад) оролавшихеся, как например, в окрестностях и ®
заладу от г. Куня-Ургенча, в урочище Уаз и др., ороси-
тельные снетемы, жилищеа и разбинка паини сохранились

настолько хорошо, что только отеутетвие нассления сви-

детельствует о переживаемой страной пустынной фазе.
В урочище Уаз, где около 10 лет тому назад местами еще
‘была, вода, древесные насаждения не успели окончательно.
вымереть, и многие деревья имеют еще характерные формы
‘угасания и стоят с сухими вершинами и пустой порослью
везвей_ на стволах.

о приблизительным подечетам, количество земель,
пригодных для орошения и ныне свободных, в Хивинеком
ханстне, не считая области дельты р. Аму-Дарьи, эначи-
тельно превышает 500.000 дее. Приэтом наиболее ровной
мало засоленной и удобной для орошения является тер-
ритория к западу от меридиана Куня-Ургенча до 42 ла
раллели е. ш. и несколько южнее ее почти до Сары-Ка-
мышей на западе и до чинка Усть-урта. на сеере. Южнее
42 параллели особенно интересен сравнительно небол

') Н. А. Днко. Почвенны: исследования в бассейне р. Аму-Дарый.
„„Ежегодник Отдь зем. улучшений* за 1913 г.



11, Район:
‘орошенияпо ереднему. течению _ Аму
Келифскону Кизыл-Тю0

`Узбою (Вос- камнал
точные

Кара-Кумы). чтобы оросить по его ходу

тной`район``урочища. Уаз. В нем залас хороших. вемель,
занимающих наиболее ложное: положение среди всех. сво-
бодных земель Хивинекого хапетва, может быть определен
до 60—0.000 дес».

$ общей: характериетике дапного района необходимо.
сказать, что он предетавляет нз:себя — по преимуществу
илонато-глинистые речные отложения , подстилаемые ж

тыми. крупно-вернистыми месками. Кара-Кумов, В более
мощных ̂  иловато-глиниетых - елоях - имеютея прослойки.
серого елюдистого песка. Характерно, что толщи илонато-
слинистих ` осадковсменяютея ̀  обычно на тлубине 24
метров прослоями песка. Кроме этих буровато-желтых или
‘светло-поколадных изогато-глиниетых отложений встр

чаются нередко белопатые мергелистые олерные отложения
© ракушками и © пеечанной подстнакой. К югу _ проети-
рамотея типичные Кара-Кумы:

В главной своей_ массе древне-ал:ювнальные ̀  отло-
экения. ` Хивинекой низменности_представляют тип. слон-
стых, иловато-глинистых и суслиниетых ` почвогручтов,

без_ выраженцых признаков определенного. почненного.
тина, в большинстве елучаев незасоленных или слабо

оленных, богатых по химическому составу и чрезны-
чайно блакоприитных дал орошения, веледствие: блидкого
от поверхноети. залегания ̀  рыклых пеечаных — словв, 60>

дающих _ естестиенный дренаж ч облегчиютих борьбу. в
‘солончикими», _ *)

Это имеет. огромное значение, -ибо сокраицает расходы
но устройству дорого стоющего. дренажа,

Врядсйи . есть. необходимость еще н еще_доказывать,
что Куня-Дарьинекий — район нуждается в орошении н
может быть теперь орошен,

Соглаено._второму _ проекту инзк. Моргуненкова, о
Дарьи, между Кивыл-Аяком. н

через_ гряду_ приречных барханов, пройдет
несущий 5 кб. саж. воды в 1 ск. , димной около Э7

у Келифского Уабоя, для. того,
оло 30.000 десятии песчанной

‘стопи Кара-Кум и в дальнейшем, через ряд элет, при: про
долзжении работ_по обводнению, вплоть до_ соединения
Этой истемы ©. водными. системами. Мервского и "Гедисен-
ского._оазнсов, _ оживить лучшие земли Туркмении. Воз-
можностьпроведения _ воды. Аму-Дарьи в Мервекий
'Гедженский _ сазисы была доказана изыскательной_ нар

нерет, к старому ру.

®) Курсив нашь Й. ©.



лей, 1906-— 1907 ., нодготовивтей матернал да проекла.
Прмолаева:

Проект инженера Моргуненкова, в отличие от боль-
ших проектов Крмолаева, - Шлегеля, Ризенкамифа, _ не
имеет топерь е непосредетвенной целч луска. од Аму No
сааисы. Мерна. и 'Геджена. Кго падача. крайне скромна,
ибо крайне екромны те матернальные средетва, которые
в соетоянии отпуетить пролетарекое государетво в помощь

"Туркменни, мечтающей прорвать водами Аму _ занираю-
пцую ее барханную гряду, Этот прорыв был не по силам и
ередетвам. самих` туркмен, Конечно, первые годы. охрана
калала, проходищего через бархамную гриду, потребует,
быть может, много усилий, но в дальнейшем` закрепление
барханов. вдоль канала растительными наеласдениями_ в
теченне З-Э лег яваяется вполне выполнимой задачей,
"Такая: работа. была: уе проделана при_ укрепаетии бар-
ханов вдоль линии Ср.-Ао. жел, дор, и дала вполне проч-
ный результат. Выход воды р. Аму-Дарьи в восточные
Кара-Кумы открывает площадь, пригодну ю для орощения
мо мнению Крмолаена, не менее 208000 деслтин, а по мне-
нию агронома-почвоведа „Девченко меменьше 300.000 дес
Вот о степь, тде на подножном корму ведется, кочевое

лабунное. скотоводство. (в. частноети каракулеводетво),
где’в глинистых: дожбинах туркмены собирают песениие
ноды в особые. водохранилища, прорезывается Келифеким
Увбоем. Зонтичные растения, крестоцветиые, дикие алаки

и верблюжжья. колючка. характеризует пригодность. этой
степи. дая культурных целей, По главному руелу Келиф-
ского_ Уабоя: вегречаются _ пресные колодцы.

Пуск. воды по Келифекому Узбою дает возможность
туркменам. своими. еилами делать местные оросительные
соти, поднаулеь боковыми рукавами. «шорами». На чем
мосут быть оснонаны подобные предположения: иня:. Мор-
гуненкова? Тодько на фактах обычной туркменской прак-
тики, эмаработанной эмпирически . покодения. нноко-
‚ление в течение неков.. Об этой существенной предпосылке
мы уже гонорили, Добавим только, что разительный при-
мер был в 1903 году, когда во время необычайного паводка
пода. р. Мургабв устремилась вдоль. полотна жел. дор»

прорвала. его м. пошла почти. до Тедженекого оазиса-
о ходу этого прорыва возникла на значительной. площади:
временная. культура кунжута и яровой пшеницы.

Кели:туркмегы: еще`не’ овладели. современной._еёр
пейской техникой, это внолне понятно, ибо от родового
‘уклада до эндустрна-пуного калитализма лежит несколько
Формаций: человеческого ‘общества, по сели современная

%9
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12, Почвы

Кара-Кум-
ской._пус-

тыни.
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ла в стороне иг в полном пренебре-
женин — отворачивалаеь от практической — утилизации
векового эмпирического навыка: населения в пользо-

вании вод, то современная действительность образования
национальных реепублик Средней Азии; в первую очередь.
опирается и должна. опиратьея: на ‘самодеятельность и

творчество_местного_населения, Пуск воды: в русло Ке-
лифского Уабоя явится первой практически пройденной
ступенью туркменекого народа, подготовляющей пуек
воды’ в районы Мургабекого и 'Гедженекого оазиеов.

`Но допустим`даже (хотя это почти.невероятно), что
вода Келифекого Увбон_не пошла бы на орошение дах:
целей земледелия, все-же_ затрата 2.400.000 руб. больие,
чем оправдалаеь бы возрождением скотоводства п, в част-
ности, каракулеводства в восточных Кара-Кумах. Вернуть,
эмигрировавших в Афганистан`| туркмен-скотоводов мож-
но только предоставлением им обеспеченных водопоев-
Одна только эта задача, сама по себе, оправдывает вполне.
раеход денег.

лавной особенностью Кара-Кумеких почв*) является
бедность _ их тумусом, количество которого доститает
лишь 0,5%, падая до 0,25%. В сущности почв в Кара-
Кумах нет, ибо нельая провести границу почвы и подпоч-
вы, эдесь залегает однородная глинието-песчаная толща,

которую правильнее назнать грунтом. Грунт этот состоит!
красных или корис епо-желтых. наносов песков, лес-

сов и глин, В меха "ическом состаце этих отложений пре-
обладают песчанных частицы от Э5 до 0,01 мм. в диаметре,
они:еодержат до 119 — 97% в чминах, до 519%—- 18% в
лессах и до 86°—-96%, в песках.

Содержание водно-растворимых соединений в Кара-
'Кумских почвах колеблетея от 0,0580% до 6,3676%.
Сильно засолен Келифский Узбой и много меныше васо-
лена степь, где выстая заеоленность выражается в 1, 8779°
Среди растворимых солей первое место занимают хори-
стые тщелочи и сульфат кальция. В верхних горизонтах
хлористого натра содержнтся от 0,0156%,, ло 366% Вслед-
ствие восходящего тока воды верхиие горизонты почны.

содержат много солей там, где, как например, в низинах
Келифекого Узбол, уровень грунтовых вод нё более 11
сажени, но в песчаной степи, где груптовые воды нахо-

‚спв, Э) Н: Мвров _ Водноеховяйсто Туркестна и Закаспийекой обль
‚ 191 г

2) Ф. Н. Леменко, Почвы, групты. и грунтовые воды Кара-Кум-
ской пустиин в связи © попросом’орошения ее, 1912 к, Изд, Ачу-дар-
'О-ва орощения н хлопководства,

'Агр.. В. М. Сазонов. К проекту орошения Закасаннской:обл.



датся глубоко на 5—7 саж. н даже до 14 саяс.. в песках
солей пемного, в лессах-—больше н еще больше в глинах.

Содержание углекиелых солей и гипса. значительно,
Гипе ветречается` от сотых долей ® до 27° Фосфорная:
кислота_ находитея от 0,06 до 0,12%%,, а азот--от 0,035%,
до @05%

Кели сравнивать почвы песчанной степи Кара-Кумов,
* то гумуса в них в —З раза, а азота и фосфорной кислоты.

в 1% -— 2 раза меныше, чем в почнах опытных станций Го-
лодной Степи, Андижана и Мургабского совхоза.

Глубина залегання. грунтовых вод на солончаках от

11% ло 9,8 аршина, в русле Келифского. Узбоя--® аршь,
в песчаной — степи 14-—46,2 арш., в западной — песчаной
гряде-19,5—168 арш. и в приречных барханах-—9,3 ар-
‚пина. Грунтовые водн западной песчанной гряды пресы,
в районе. песчаной степи повсеместно солены, в местах
развития солончаков сильно засолены, наконец, по руелу
елифского Уобоя и в полосе приречных барханов` онй

то пресны, то солоноваты, то солены,

стороны пригодности Кара-Кумеких почв пе суще-
ствует одного мнения. Поэтому считаем мужным привести
прибаижающиеся к, действительности. подлинные слова
исследователя. этих почв Ф. И. Левченко. «Что касается.
культуро-пригодности Кара-Кумеких почи, то нам по не-
обходимости. приходится ` рассматривать этот вопрое в
плоскости болес илл менее вероятных догадок или пред-
положений, так как агропомическая наука не даст какого-

нибудь мастштаба, помощью которого можно было бы
точно_учесть количественную сторону производительной
способности лочв... Единетвенное, что мы можем_ сказать
по этому поводу, заключается: в том, что_нет, собетвенно.
говоря, никаких`данных отпосить Кара-Кумские почвы: ®
разряду исключительно малоплодородных, как. это делает
А. No. Любченко, но в то же время больше, чем сомнительно,
чтобы надбавка к ним немножко медкой пыли и ила 9а
счет пеечанной пыли сделала эти почвы «самыми плодо-
родными. почвами из всех известных на лемном шаре»,
как авторнтетно полагает ученый агроном Мургабского
имения Н, Студенов».

14. Борьба. Согласно эскизам инж, Моргуненкова, главная цель
с заеолен- работ-——вывол воды Аму-Дарьи и пуск п старые Вуела

ностыю почв рек и каналов при дальнейшей самодеятельности насе-
в районах `ления, в смысле использования воды в мелких ороситель-
орошения, ных системах. При этом прежде всего является ряд вопро-

31
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сов—справится-ли и Как будет справлятьея нас! лейие
на местах, где отчаети засодены. почвы и грунты?

Академик. Миддендорф. является примером иеследо-
вателя. со спокойным, увереиным отнотением к вопросам
засоления..

— «Не немощно должен отступать человек, перед на-
бытком соли в почве,.. С помощью воды человек. должен
утилизировать благодетельную соль длЯ. своих, пелей».

В условиях Средней Авии опыт мнеговсково! тулем-.
ой культуры позволяет допускать таков спокойное оти
цение.

«Туземцы, говорит Миддендорф, утверждали н Оте-
видно, © полным правом,что веякую землио можно оживить,

будь только пдоволь воды»; он`полагает, что в Фергане
«даже плодородные участки образовалиеь не иначе, как
выпелачиванием, солоичаковой почиы»:

кители, Хивинского _ оазнеа, говорит проф. — Димо,
не_ только не боятся некоторых степене!: засоления почв,
о используют их ценные качества в целях удеобрепия!
своих — полей»,

Он’_ сообщает, далее, что в Бухаре м особенно в Хиве,
где_ еильно - распространены - поверхностные солончатт,
местное население чисто механически: удаллет чесь засо-

ленный слой почвы, Спосой этот применяетея и в Америки
С другой стороны, на первый насляд сопертенно не

понятно почему, напр., земледелец увозит и сваливает ©
кучу песь культурный слой своей иии а ватем нырезы-
вает на соеоднем луговом солончаке слой дернины и евозит:
ее на свое_поле, `Но_если` нспомнить, что, органическая
часть (перегной) в пустынных почвах. крайце незначите-
‘лен, & примитивное скотоводство, не дает достаточно на-
воза, то становится понятно почему дехкан везет на свое.
поле солончак: Местное удобрение землей старых заборов,
землей из оросительных`канан после их очнетки, эмпири-

чески _ выработалось. неками.

Наконец, опять-таки. в виде примера местпой_прак-
тики можно указать, что дехкане шмроко примечяюм

промывание. засоленных ночв и Культуру. на них риса.
Весьма. мпогими. авторами. указывалось нас перемещение
солей_при орошении засоленных почв к ловышенным
частям рельефа, и вот чисто эмпирически, наследствевным

опытом, дехкане в Хивинеком оазнее ‘пцательной обра-
боткой создают идеально ровные поверхности своих учает-

ков, гчтобы _ моследующим поливом `распределить невы-
мытые еолу равномерно в толще почвы всего участкал у



`Приведя несколько примеров уепештой борьбы насе-
ления с засолением, подмеченных проф. Димо*), мы вовсе.
не хотим. сказать, что «нсе: само-собой образуется», Нет.
Потребуется работа, и большая работа. ДПотребуется н`
Кара-Кумская опытная станция. Само-вобой понятно, что
промывание почв без. применения дренажа и сооружения
хотя-бы. примитивной ебросной сети, отводящей излишки
воды, возможно только в тех случаях, когда-толщи мелко-

землистых _ почво-груитов _ подстилаются _ проницаемыми
слоями, как в Кюня-Дарьинском районе_ орошения, Но
при всем том мы имеем в Виду, что обычно совершенно
‘упускаетея из виду и совершенно не_изучается та самая

вековая эмпирия дехкан, которая дает очень часто

вполне реальный результат,
Вряд-ли‘требуетея говорить о Куня-Дарьинском ‘рай-

оне орошения в смысле особых опасностей _ сго засоления,
ибо согласно иселедонаниям проф. Димо почвенные обра-
зования там мало засодены и имеютея водопроницаемые
'песчаные прослойки, создающие естественный дренаж.

Может вывывать опаеения район Келифского Узбоя,
© его «торами», но и про эти меёта, мх исследователь

Ф. Й. Левченко говорит, что двух-трех-кратная промывка.
сотводом промывных‚ вод в состояним выщелочнть избыток
‘солей иа поверхностного (до 134-—2 арш.) слоя почвы м
сделать эти еолонцы пригодными для культуры; выделить

и нанести: на карту отдельные елучан, где близок глини-
стый плает или пееки, соетоящие на ', из гипеа, без. ин-
струментальной_ 'емки, конечно, ненозможно, да вряд-ли
это‘гребуется обстолтельствами, еели район в целом приз-
нан вполне пригодным для орошения.

Заметим, что лить в юго-западном ̀  районе. песчаной
степи, где толща несчаных наноеов тлубоко екрывает
тлину, Ф. И. Левченко. ечитает допустимым: обойтись 6
устройства, дренажа, но в самом районе Келифского Узбоя
н считает дренаж: и сбросмую сеть необходимой, ибо воз-
можны печальные последствия засоления, веледствие обра-
зования` на глинистых блюдцеобразных пропластах под-
земных соленых луж, последующего капиллярного пер

движения воды и солей в верхние горивонты © неизбеж-
мым появлением солончаков на новых местах,

По поводу вытщелачинания избытка солей из «торон»:
'Келифского Узбол агр. В. М. Салонов говорит, что в еги-
петских некультурных почвах содержится тораздо больте

°) Н, А. Дихо._Главнейшие типы засоления почи. и грунтов. на
›рин’ России, „Ежес, Отд. зел, улучшений“ за 1913 к, , 1, Пет-=

роград, 1918.
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легкораетворимых: солей (до 10%, хлористого натра), чех
в иочвах Келифекого Увбоя, тем не менее они, после более
или менее продолжительного промывания, делаются_ при-

тодными для культуры риса, а затем и хлопчатника. По
данным С. Коафев, в Египте хлопок можст расти на почве,
содержащей до 1% содей.

Проф. Тулайков («Солонцы, их использование и улуч-
тшение») говорит, что еели солей, особенно хлористого
матра, не болыше 1% то замечаетея усиленное развитие
эметьев хлоичатника, стеблей и более` быстрое созревание
растений, улучшается длина, прочность н щвет. самого
волокна.

Другое растение туркменского хояйства--люцерна:
очень вынослива к засоденности, Молодая ллюцерна-

но данным американских опытных станций, в пачале роста

выносит не более 0,009%, повареной _ соди и 0,15%,, серно-
кислого матра, но старая гпоцерна хорошо `растет при
0,9%, солей. После усиленного промывания: почвы, по!
мнению проф. 'Гун!кова, ноцерна пусто прикрывает поч-
ву, Ващищает ее от испарения_ н задерживает, поднятие

солей_ из гдубины, а в да-цлнейшем гноцерна, может выно-
сить значительное количество лоднимающихся из низних
слоев. солей.

Мв других мотыльковых растений несьма, вообще,
втвительных: к солям. только ммн лучше выносит ©о-

лонцеватость, почвы, Выноеливым: рвстеннем. оказывается
сгипетекий_| клевер, который, вероятно, может акклимати-
зироваться в Туркмении, если оказался пригодным в ус-
ловиях Голодной Стели.

Озимые хлеба (по "улайкову), панр., шпеница. выдер-
экивает 004% хлористого натра в илонатых м 0,07%, в
‘суглинистых лочвах, & рожь и ячмень в два аза вынос-

гливее.

Из яровых очень вынослив рие, оп хорошо растет:
при: 08% солей_ и выносит 189

Сахарная свекла, по данным опытных полей Кали-_
форнин, выносит до 0,04% хлориетых содей, повышая

свою _ сахаристость.

Плодовые деревья: слишком чувствительны к солям,
лучше других приспособляется & хлористым солям: вино-
градная лоза-до. 007%

Почвы русла Келифского Узбоя могут быть пригодн
для культуры почти вех указанных растений после двух-
трехкратной промывки и`отвода. сточных вод.



14. Проблема — |В пределах новой Туркмении, как уже сказано, зе-
- орошения ̀  мель, годных для орошения водами . Аму-Дарьи, насчи-

Туркмении в тывается не менее 23 мила. дес. (2.No04.500 дее.).
связи е хлоп- — Вполне понятно, что вопрос об орошении: Туркмении
ководством. должен. быть сдвинут © мертвой точки именно теперь,

когда организуется новая республика, когда туркменский
народ выходит из племенного и родового уклада. эжизни

на широкую дорогу развития.

На своей западной границе 'Гуркмения, благодаря:
Каспийскому морю, имеет сообщение с Волгой и водным
нутем е Базтийским морем, но’опа_ в своем: теперешнем
состонии: нищет выхода не столько ® морю, сколько к во-

дам. Аму-Дарьи.
Как уже сказано, туржмены из ножадов превратилигь

и быстро превращаютея в земледельцев-хлопководов, тесно
связанных с государственным. капитализмом СССР. Невоз-
моджно раесматривать ‘иолированно вопрое_ об орошении
"Руркмении, ибо будущее Туркмении. в гначительной сте-
тени. связано с еудьбой развитил слопководетва ССОР.
Само развитие хлопководетва в Закаепийской области
‘блестяще опровергло мнение В. Й. Масальского о_ том,
что «туркмены плохие вемледельцы, а, следовательно, и
илохие``рабочио»...”)

„В годы намвыетего развития хлопководства в Средней
Азии, например, в 1915 году, Ферганекая область имела
43% евоих: поливных земель ванятыми под хлопчатником
и велед за Ферганой лшла Закаснийская область, которая
без царского Мургабекого имения имела 50.301 дее. хлоп-
ковых посевов, & это составляло 419% веей поживной пло-
ткади: Закаспийской `облаети, Сыр-Дарьинекая ` область
имела не более 189% Самаркандекая--99%, Бухара—-
710% Хива-—12-—14% земель, занятых под хлонок

Таким: образом, даже безнодная: "Гуркмения _нспол
зовывала для хлопка макеимально возможное количе-
етво земель. _ Население 'Гуркмении, благодаря ` особен-
мностям: климата выдерживало вольный севооборот.

В то ке время 1915 год с/ его 50.301 ̀  деслтиноми
«млопчатника. весъма: близов ® тому пределу нагрузки сель-
екоео‘гозяйства. Туркменской. области. посевеми: глопчат-
'ника, который. наступит в:ближайшие еоды. нового по-
ема. глопководетва: Средней Авии.

Можно. медленным мутем добитьея: улучтения ка»
чества туркменского хлопкового волокна, мозсие добиться
некоторого повышения урожайности хаопчатника в Турк-

1892 г.) . В. И, Масальский, Хлопковое дело о Средный Азии. СПБ,,
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мении, Н6 ибеысцть площадь тлопковых посевов в Турк-
менйи без вновь орошенных полей дальше пределов 915 ео-
да--не удагтея,

_Аэто в свою бчередь кладёт известный предёл, Вообще,
развитию хлопководства Средней Азии, которое ©могло,
бы стать твердой базой текстильной иромышаенности:
ссеР.

В. В. Цинзерлинг, как и многие другие, исчисляет
потребность 130 миллионов._ населения ССОР (ечитая_до-
военную. норму потребления хлопка. на душу населения
в 6 фунтов) в 1
При ереднем. урожае в 3 пуда_ волокна с десятины, для
получения нотребного количества хдонка понадобится
850.000. десятин хлопковых посевов. План возрождения,
хлопководетва в СССР, созданный Главным Хлопковым
Комитетом, учитывает, что теперешняя поливная плотщаль
'Гуркестана, не достигающая и 2-х миллнонов десятин
(1.182.000 дес.), в 1998 году, при. выполнении ирригаци-
онных _работ, окажетея._равной 3 „миламомам - десятин
(3.105.112 д..), и только,в этом случае 1927 год мог-бы дать.
5®0.000. дее. посевов хлопчатника. В этом. плане, мимо-
ходом сказать, работы по орошению "Руркмении: отнесены
во _ вторую и третью очередь. В опубликованном псане
водрождения. хлопководетва СССР*)` берется бодее осто
рожная цифра предполагаемых в 1997 году посевов хлопка
в 580 тысяч десятин;

Возможность_эта, однако, в аначительной мере пеё-исе
проблематична, ибо требуется: 1) подвов скота из_ загра-
мицы в 1924 г.—-20 тые. голов, в 1925 г,-=00 тые. годов,
в 1926 г.—— З5 тыс. голов, в 1927 г,-—40 тые. голов; 2) подвоз

„хлеба та ССОР в 1994 г.—10,6 мила, пуд., в 192 г.—0,2)
ми пуд.., в 1996 г.--7,7 мила, пуд., в 1927 г.—6,3 милл,
ттуд.; З) предполагается также, что борьба © сараичей 1
Средней Авии не может быть не успешной и, наконец,
что дело: селъеко-хозяйственного кредитования и общегоь
под’ема сельского хозяйства © привходящими: факторами
(обновление инвентаря, хозяйственных построек, приме-
мение удобрений и пр. ипр.) кевстретит никаких задержек,

ЛГлавным же фактором пря веех этих, более или менее.
нероятных, догадках является, опять таки, развитие ирри- —

гации по плтанам Водхоза, в которых орошение Туркмении, —
@ дто приходитея подчеркнуть, отнесено: лишь во вторун
% третью ‘ очёредь. м

`Плам возрождения хлопководегва в СССР. Изл. л, Хлопк,
Комитега, Москва, 1924 г

миланонов пудов хлопконого волокна._|



Для, всех хлопководственных районов СССР макси-
мальный план восстановления хлопководства допускает.
возможность в 1927 г.—— 150 тыс. десятин. хлопковых о-
севов, при чем на Среднюю. Азию. падает 620.000 дес.

1924 год, весьма Олагоприятный для развития посев-
ной площади, хлопчатника» дал. дая. Средней, Азии следу!
ее количество посевон (по даниым. Туркхлопкома):

ркОрТАЩ’ ста па лоа

Бухаршестийни лЕНЕ нн
ХороМдтЬ сс еелоИтыы

Итого по Ср, Азни —. ., ЗВ. дес.

Против 1923 года, когда Туркестац дал всего 147.023,
десятины, год 1924 с его Э80.ВОВМ, десятины инляетея
несомненным - годом победы возрождающегоея хлопко-
нодетва.

[Туркменская: область. в прежних пределах уркрес:

публики в 1923 г. дала 18327 дес. а в 1924 806 де
т. © она более,ем в два, раза, порысила, по улощади. свом

хлопковые посевы, докалал еще , еще раз подную жизнен-

ность этой главной отрасли своего ховдйетва-
И, однако, когда мы смотрим вцеред, ри всей уверен-

мости. в общем. возрождении сельского хозяйства, мы мо-
экем строить, ка No!Ёъ'$‘... Хлодковый Комитет,
гопць предположения, так. Как точный научный прогной,
пока, не возможен. / лучшем случае вее эне наиболее успеш-
'ное`развитие лопководства. при. нормальном ` развитии
гикетисльной. промышленности: е будет. полностью удов-
летворять ее потребноетям._ ка со стороны. количества,
этаж и со стороны качества, глопкового волокна.

И все недостатки доджны будут возмещаться закуп-
ками заграницей, понцжая активность торгового баланса.
СССР. и повышая цены. производетва товаров текстильной
промышленности. С. другой стороны, иечисление количе-
ства, хлопка, исходищее из довоенных похребностей на-
селения, грешит весьма значительно уже одним тем, что
е принимает в расчет прирост населения, обношенность
го, возможное, в зависимости от покупательной способ-
ности, изменение в ту или иную сторону от прежней нормы.
в 6 фунтов на душу населения (напр. в Соедин. татах
эта норма равна 5,2фунта ма душу населения, а средняя.
мировая—9,3 фунта). Главное же, при этом не принимается:
совершенно во внимание наш внешний мануфактурный
рынок сопредельных стран Азии--Зап. Китая, Персии,
Афганистана, а именно, вэтих странах наша мануфактура.
весьма успещно взавоевывала рынок. Й тесные экономи-

Эт
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ческие взаимоотношения: © нашими восточными соседями`

диктуются. исторической непабежностью: Во всяком случае,
возможно установить, что потребность в тлопке Средней,
Азии в ближайшие годы:не вполне совтадает. с предпола-
гаемой _ продукцией слопка. и, следовательно, повышение
площади _ посевов. слопчатника в Туркмении диктуетег
необгодимостью.

Предполагаемый к орошению Куня--Дарьинский рай-
он простираетея по 429 с ш. к югу и ж\северу; 490 с 1
обычно принимается за сенерную границу хлопководстна-
"Проф. Димо говорит, однако, `что в районе Ходжейди. и
Куня-Ургенча_ строй хозяйства, кушьтура хлопчатника,
садоводетво и виноградарство при достаточном количе-

етве воды также процветают, как. и в окрестноетях Хивы;
в частности, в год обследования (в 1913 г.) урожай хлопка.
л: других кудьтур в северной части Хивинского ханетва,
цо многим местностям был лучше, чем в более южных,
районах, Кели. принять условия. хлопководетва нового
района одинаковыми, а не принять этого как. будто-бы:
‘нет: оснований, © общими. условнями! Хивинского`‘оазиел,
то прямо, можно. сказать, что этот район может, дать во-

1окно. лучшего качества, чем. полокно ферганское, ибо
© 1909—10 г.г. цены на хивинекое волокно в Москве стояли
ныше, чем на ферганекое; например, в 1910 г. ферганский
хлопок 1 сорта расценивался в 15 р. 78 к, а хивинекий-—-
17 р. 03 к.

‚ Туркеетанский Хлонковый Комитет мё имеет никаких
сомнений в возможности. высева лучших своих сортов в
Хивинском. оазиее, Для 1995 года он отпускает около000 пудов сортового семенного материала (!щтг "Триумф-
Навроцкий) е тем, чтобы к 1928 году размножить этот се-
менной материал вытеснив'им: вее другие сорта. 'Голько
учреждение ` опытного поля еможет © достоверноетью.

‘казать, какие выигрыши в качестве волокна могут полу-
читьея в новом районе, но несомненно одно-—возможности
здесь_ довольно велики,

Что же касаетея юга "Туркмении, то еще в 1909
1911 г.е. Дегабадеким. опытным. полем была доказана: вод-
можность. культиры. длинно-волокнистых алопков. Высе-
вался `егицетекий хлопчатник «Ашмуни», дававший д0
87 пудов сырца с десятины при удобрений и длину. волокна
до 40—-47 млм. Впрочем, опыты. © длинно-водокниетыми
сортами в Туркмении посили: не планомерный случайный.
характер. Вообще-же говоря, именно "Туркмения, пред-
ставляет особый интерес, в виду возможностей получения.
там длинво-волокнистых хлопков; если © количественной



15. Качест-.

стороны увеличение продукции хлопка может и должно
быть мпоставлено в ближайшую задачу Туркмении, то

жачественной.‘стороны:`‘продукция. длинного. волокна. в
Туркмении диктуется всемгразвитием глопководетваОССР.

Дил наееления 'Туркмении` единственный_ выход_ а:
мирокую - дорору. культурного развития’ представляют

воды . Аму-Дарьи. Насёление даже_ не’ требует от про-
летарского - государства` организации сложных — сиетем.

миженерного типа, ибо: понимает, что они’не под еилу ®
данный момент росеийекому продетарию; © другой стч
роны, содержание и экенлоатация: инженерных _снстом

как продукта индустриального капитализма, резко отлц

ных от местных туземных систем, созданных докапи-

талистической структурой общества, / также не под си:
местному. населению. И вот, исходя мз потребностей м
мента, население просит иомощи в создании, сиетемы ©

шанного-полуниженерного, полутуземного иа © регу

лирующими. сооружениями за счет гоеударетва.

В таком етремлении, несомпенно, заложено ядро об
ективной_истины, нбо врядчли: можно оспаривать поло-
жение, согласно которому культура может. развиваться

только! глубоко укорешиинись в `тех предпосылках, ко-
торые имеютея уже в наличности у данного марода и ео;

Даны им еамим,
`Нанстречу этому горичему стремлению туркменекого

народа, вызнанному прямой экономической _ необходи-
мостью, идет экономическая необходимость ССОР. в раз-
витии хлопководетва н эторой о мощноети: промышкен-
ности-—текстильной.

Мы_уже: скалали; что развитие хаопчато-бумажной
промышленности: властно выдвитает проблему. орощения
дая: увеличения: посевной площади. © точки эрения коли-
чества, хлопка. можно спорить, где лучте орошать новые

‘мли сперна, и: где. отом, во вторую и третью очередь,

хотя Туркмения идет’зелед за Ферганой по ° площадей
од хлопком от общей поливной площади , следовательно,
орощение её должно бы предшествовать оротению Самар-
кандекой и Сыр-Дарьинекой областей. Но е точки зрения
возможностей качестна хлонка--вопрое принимает сопер-
менно: иную форму:

Ботанически.. культурные хлопчатники: делятся на
венная проб-три. типа: Сохкурйии Ми С. Багьадете, С. Ветба-
лена хаопко- сешт. Соответетвенно этому выработалось три типа.
водства СССР -в мировой торговле: 1) ередне-волокнистый америка!

в связи е У д 2) длинно-волокнистый егилетский и Си-Айленд
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Туркменней. (островный) американекий, З) коротко-волокнистый азиат-
ский. По своим естественно-историческим и географи-
ческим условиям три страны земного мара оказались

монополистами этих типов хлопка.
1) Соединенные 1таты Северной: Америки_ являются

монополиетом ередних хлопков, и урожай массового «Мид-
линс Упланд» в ©. . определяет мировые цены: хлопка,
ибо С. Ш. дают 519—099% веей мировой продукции
хлопка (т. ©- от 11 до 16 милс, кит). Ири’мировом годовом
потреблении е 1910 г. до 1923 г. в 16—20 мидл, кип, Кв-
ропа потребляла от 59 милл. (в 1918—1919 г.) до 12 мила,
(в 1913 г.), завися. почти: веедело от Соед. Штатов,

Однако Соед. 1Шт., уенленно создавая еною хлопчато-
бумажную промытшленность, все увеличиваки внутреннее
потребление хлопка. Кели в 1895 тоду С. . употребляли
31,29%, евоей продукции, то к 1918 г внутреннее потреб-
ление возросло до 599% собственной продукции, а к 1923 г.
ло 61,5%*) и псе последующие годы количество веретен
©. Н! растет **):

1918 г. в ©. 1!|.-34.941.000 веретен,
1919 в. - » 35.443.000 »

ъ 35.835.000 »
› ›

: › »

1923 › ›

`сли будет. продоложаться тот. эко темп. развития,
нно черва жакиг нибудь: 20 лет. Соед. Ит.. не будут. давать
слопка. Ввропе.

В то же время американское хлопконодетво находится
н аначительной детрессии. вследствие колоссальных пов-
реждений от хлопкового жучка-долгоносика. ( Апйюпопния
«тапа! Всн), который, появившиеь из Мексикиу охватих:
теперь: весь хлопковый пояс Соед. Штатов, нанося всо
унеличивающийся `ущерб, особенно © 1915 года. Мели. в
1909 г. ущерб выражалея в 6%, урожая, то с 1921 тода_
долгоносик: губит 31% урожая ©. И, »

Современный ` период. мирового - глопководства _ идет
пока в сторону сокращения производетва хлотка; и Европа,
втолне: учитывая: эту_ отасность, _ лигорадочно ищет гпу-
тей для выхода из гродлицего ваупмоктного крилиса.

Англия, имея около 60 милл. веретен хлончато-бу-
мажной промышленности, находнтся в сильнейшей тре-
поге. Она намечает грамдиозные оросительные ‘работы

иуеея, собгддайор » Лопяи, ло No 6 ,«Т КАМЕ Демилов, ссопречен, кончонктура. мирового ЖлОПКОВОГО
рынка и его перспективы? ‘Делот 2No 12 1924 г



для создания. новых площадей под хлолчатник: в бассейно.
. Нила © водохранилищами на Голубом. Ниле (60 мизл.
куб. сая.) и на Белом Ниле (500 милл. кб. саж.).

В то же время предпринимаются постройки новых
оросительных систем в Судане и работы по._ осущению п
дельте Нила. В Индии-— в Пенджабе по р.Сетледжу, на
р. Инде,в Бенталии начинаютея крупные работы по оро-
шению © асенгнонанием: на близжайтее пятилетие около
570 милы. рублей.

Колонии Англии (3. Африка, Утанда, Кенця, Танга-
найка, Ниасса и Родезия, Ю. Африка, Судан, В. Индия,
Австралия, Мессопотамия) в 1990 г. дали 105800 киц.,
ав 1993 г. уже 178.200 кип («Иностран. 'Торг. Обозр».
No 12 —19% г.).

Франция предпринимает оросительные работы в Зап.
\фрике в долине Нигера, предполагая оросить до 1 милл.
десятин. Кели в 1918 году Франция внозила. из своих ко-
ллоний на 1 мидл, франков хлопка (1.229.000 фр.), то в
1920 г. она вывезла уже на 32 милл. фр. (32.318.000) при
общем внозе хлопка на 3 миллмарда франков. «В настоящее
время, говорит Сарро (Заггац{"), мЫ пдатим за хдопок:
чрезвычайно высокую цену, но в близайшем _ времени. мы
(т. е. французекая буржуазия) рискуем ветретиться ©
полной невозможностью достать таковой, какую-бы цену
мы за пего не предласали».

И все же пока Франция. снабжается: на 80° американ-
ским хлопком, она вее больше обращает внимание на раз-
ведение хлопчатника в Камбодже, в Аннаме (Индо-Китай).
и в Африке на р. Нигере, в долине ). Сенегала, Особенно
© присоединением Эльзас-Лотарингии, © ее 2.400.000_нере-.
тенами, нужда Франции в хлопке повыснлаеь.

Бельгия культивирует в Конго американские сорта
и делает попытки культивирования егицетских сортов.

Италия внодит кудьтуру: хлопка в Сомали.
МПоложение германекой хлопчато-бумажной промытш-

ленности поистине трагично; чиело веретен сократилось
е 11.718.000 до 9.140.000: Германия лишилаеь всех своих
колоний, а потому деликом работает на заграничном
хлонке, вависн от Америки. больше, чем другие страны.

В то же время`растет хлопчато-бумазжная. промыш
ченность в Японии-- в 1910 году ®.100.000 веретен, в

*) А1вег; Заттамх, „Миг еп уяеыг 9е Егапсайе - со/опне“; 1923

П. П, Всейков, _ Жлопководство _ но французских _ коложичх и его
‘ближ. персиективы „„Хлопк, Дело! No 1--& 1924 с Москва.
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1993 г. уже 4.754.000 веретен*). Медленно, но неуклонпо
растет хлопчато-бумажная | промытшленноеть _ Индии-— в
1915 г. было 6.209.000 веретен, ав 1928 г. уже 7.331.000
веретен.

иа в 1910 г имел 600.000 верстен, а в 1923 г уже
Э% мила., 26% потребности Китая в хлопке удовлетво-
ряетея. нвозом.

Как: видно из этого краткого обзора, жоличественнах:
сторона. вопроса. о_`расширении.`площадей, засева глопка в
Туркмении: имеет дя СССР ›весьма,. ваденое экизненно:
экономическое и политилеское _ значение,

Э) Егинет?*) эвляется: вторым сопершенно ̀  евоеоб-
разным. монополдстом, хлопка, В процентах ® мировому
производетву Югипет не мог быть монополистом, нбо, л-
пример в 19211 он пропзнел всего 349 миророго пронз-
водетва хлопкового волокна (748.000 кип), Егинетекие.

линно-водокнистые хлопки употребляются: для. тонкого

придения, они легко подвергаютея оеобой обработке (мер-
‘серизации), после которой`ткани. из. египетекого хлопка
‘успешно ‘конкурируют © лиедком, „ьном, м иеретью, баа-

тодаря сравнительной дешенизне,
Тхоикурент ̀  египетскогохлопка‚ американский (остров:

ной) Си-Айленд особенно. пострадал от вредителя. долго-
ноенка, & на островах Вест-Йпдии Си-Айленд. вытоснен
сажарным: тростинком, Все_ эти. причилы: позвозмли: еги-
петскому хлолку занять мопопольное положение в миро-

вой ` хлопчато-бумаяной: промытленноети тонкого _ пря-
дения.

Премия в цене на длинно-нолокнистые хлопки_ о
еравнению со_ередними: упландами при веех колебаниях:
растет н имеет тенденцию к еще болышему повытению.
Кели до нойны в; 1914 г она выразкалаеь в 16% к амери-
канекому мидаингу, то 1922 т*; она достигла высоты. 699
Но и в сфере торговли:длинно-молокнистым хлонком да:
зеко не вее обстоит благоподучно. В Вгипте резко обозна-
чилось. еильное надение урожайности хлопка; если в
1915 г. ереднийурожай хлопка-сырца с десятины был 91
нуд, то в 1921 тоду он был веего 57-пудов, & в девяностых
годах прошлого столетия средний урожай достигал 193 пу-
ле © десятины. Таким образом, тёнденция к резкому П-
дению урожайности хлопчатника в Египте не случайна.

Причины. не_ вполне выленены, но лут играет роль
как: полагают, повышение уровия подпочвенных вод в си-

* Торговый бюллетено. Изд. Торгпрея, СССР.,‚ Берлин, No 8/9 1924 г;
* ИСИ. Ангин. Хабпководето. Америки, Бгинта и Индим ©

1914 о 1922 г Хлонковое дело* No 7-8, 1922 .



лу условий полива, коробочный червь (НеНо!и _ агт1сега.
`НЬ.) и пр. Египетекий хлопок почти весь тел в продажу
на мировой рынок, Англия, Соед, т Германия, Россия,,
Франция были главными потребителями египетекого хлоп-
ка, Росеня ежегодно потребляла, окодо 19/,—21/, мила
нудов египетекого хлонка; фабрики. СССР и теперь имеют:
своеобразный _ универсальный характер, ибо вырабалы-
выот ткани инакого, среднего и высокого прядения. По-
требность в тканях тонкого прядения: в СССР ле исслкла
(ие говорд. уже о филатурах) и не может несякнуть, а по-
тому в будущем, решив количествениую проблему снаб-
эжения текстильной промытленности СССР хлопком Сред-
ней Ааии, мы вее же осланемся в зависимости от второго
мирового` хлопкового монополиста--Вгипта, платя вы-
сокую премию за длину и тонину волокна м за нашу не-

дальновидност
Агрономическая мыссль наших селекционеров идет н

в сторону новых и новых попыток акклиматизации. еги-

метеких. хлолков в условиях Средней Аани, а в сторону
выведения_длинно-полокнистых. сортов_из американских
‘упландов, Это имест свое оспование еще м в том, что миро-
вое тонкое бумаго-прядение техническими приемами стро-
мится мовысить номер, м. крецость пряжи из средне-восгок-

нистых хлопкон, и в этом маправлении. в Англии имеются
‚некоторые уепехн, Но когда речь идет о поздно-спелых:
`длинно-волокниетых наиболее ценных сортаг, тогда. гна-
чение Туркмении с ес. климатическими _ прец.муществами:
становитея несравненным ‚ и только юг Бусары. и Персид-
‚ское_побережее. Каспия. могут сопернимать, в этом отно-
ишении с Туркменией,

Естественный.район будущего хлопководетва тонкого
прядения. центрирустея. вокрур Туркмении © ее явными
иреимуществами жлимата, Эта. республика, в этой. ефере
хозяйства, и.мееть гначение ме только в эпономике СССР,, но:
, без веякиг прецвеличений,, мировое значение.

‚ Предетоит упорная работа со всеми тшансами на успех.
Здесь: возможности. столь. значительны, что вряд ли тре-
буют, ввиду своей выразительности, пояенений. Мы полага-
ем, что _ нет надобности строить широкие планы будущего
"Гуркмении, особенно, принимая во внимание привлечение
иностранного капитала етран континентальной Квропы )
ибо в широких планах, вообще,недостатка не ощущается’,
но мы высказываем твердые убеждения в том, что те не-
многие, вполне реальные возможности, о которых эдесь

*) Страны континентальной Европы силой обстоятельств должиы”
будут „дамнтересоваться " жлопковыми концессияжи ® Средней Азипь

43



44

товорилось, необходимо начать осуществлять, признав
Туркмению заслуживающей орошения в одну из первых
очередей. Дело развития хлопководства нё есть дело
пятилетней программы, оно гораздо длительнее, но тем:
скорее нужно использовать самомалейщие возможности,

3) Совершенно своебразным хлопковым монополистом
является Ост-Индия, дающая 17°,—27°, мировой про-
‘дукции хлопка. Это классическая страна грубого коротко-
волокинетого азиатекого хлопчатника, отличающаяся, кро-

ме того, постоянно низкими урожаями, 50%, споего хлопка
потребляет сама Индия © ее 7.331.000 веретенами. хлоп-
чато-бумажной промышленности. Япония, Китай явля-
юотся ее главными: покупателями, мепользуи 389% ее про-
дукции. хлопка н лить 17% индийского хлопка _ идет н
вропу--Германию, Австрию, Чехославию, Италию и др.
Короче_ говоря, для стран, где распространено грубов
прядение. «саксойского» типа, Индия яваяется главным
поставщиком и монополистом, До нойны Росеня (Польша
и Финляндия) потребляла незначительное количество (0
30.000 кип) индийского волокна. Наша, средне-азнатекая
чгуза», будучи родетвенна — индийскому: хдопчатиику,
превышает его качествамиволокна, особенно хивипекая
и бухарская гуза. В 1994 году в Вухаре засеяно 15.516
дее; хлопка — американских семян и Э8.5691% дес

В Хорезмекой республике до сих пор. посевы
‘соперничают © посевами америкацских утстандов,

В отношении азиатекого хлопчатника вопрос ясен:
он должен быть вытеенен американеким, Но еели бы ока-
залось, что его северная граница была-бы, при сохранении:
достаточно рентабельной урожайности дальше, чем уплан-
дов, то, конечно, н он нашиел бы евое место, если уж произ-
водятея опыты © хлопком на Сев. Кавказе п в Кугргивии.

"Но не ясно_ ли, что сперва надо бы ставить опыты е даин
но-волокнистыми: сортами в Туркменини?

И так, краткий обзор мировой _ торговли — хлопком.
заставляет поставить и решить проблему орошения 'Рурк-
„мении. несколько. иначе, чег это делалось до сиг пор. Со2-
Эаетея. новояСоветския Республика. и. неизбежна. новай
постановка вопроса. и соверщенно иное его разрешение,

Й. СЕВАСТЬЯНОВ.
ос 25 оутября 1Ф24 .
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Геология ‚

Орошение Туркмении.
!. Общие сведения о Туркменской низменности.

Закаенийская. низменность, основная: часть Туркме-
иистана, в илане. предетавляет з себя громаднейший
треугольник. © нершиною. около. города: Келифа, ограни-
ченный © северо-востока_р. Аму-Дарьей, © лога_ горами
Копет-Даг. н предгорьями ` Афганского хребта. _ Северо-
западною гранью треугольника япляется высохший Узбой,
пролегающий _ вдоль - гор _ Большие _ Балханы
ложный _ крутой обрыв. Усть-\ртекого. плоскогорья, о-
сящий_местное назнание Чинк.

Всл. внутренняя. часть этого, громадного треуголь-
ника, занята, пееками. Кара-Кум; поунериферии эже _ тре-
угольника, по всем трем его, сторонам, почты, мепрерывно

тинутся плоские дессовые пространетва © плодородной
почвой, на которой веюду, где встречаются текущие прее-

ные. воды, расположены дветутие оазисы, чрезвычайно
тусто населенные, ам же, где нет воды, эти птодородные
лессовые площади представаяют мз себи. пустыни. более

экасные, менее производительные и менее доступные,
чем центральные Кара-Кумские мески, в жоторых можно
найти постояниую древесную ми травянистую аститель-

ность, в также` преспые колодцы, даютие возможность

заниматься вдесь кочевым скотоводством-
Вся Закаслийская низменность когда. то была_ дном

ЛПонто-Арадо-Каспийского моря, которое, постепенно усы-
хая, отступало ® ееверо-западной_границе. низменности,
пока не разбилось. на ряд замкнутых бассейнов, занимав-
ших` наиболее понизенные впадины: древнего. моря, з
таких впадии майболее крупные были ныне существую-
тие. моря: Жаспийское, _Аральское, а_ также`высохиее
Сары-Камышевое озеро, расподоженное между иими вдоль
ложного чинка. Усть-Урта,

Моря_ Каспийское. и _Аральское. ныне. поддерживают
свое еуществование _ водами „впадающих в них - рек..

Повыпение и понижение их уровней_веецело зависит ‹т
количества. притекающей_ в них и испаряющейся © их
иоверхности воды. - Сары-Камышское — озеро ‚перестало
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существовать, так как в него в настоящее Время ме вто-
кает никакой реки, и оно, несмотря на свою значительную

_глубину, достигаиную до 49. сайк., иечевдо совершенно-
Только в самой пониженной его части имеются два не--
больших соленых озерка, питающихея соленым родником,
вытекающим из-под обрывов Усть-Урта.

'Однако, ‘Сары-Камышекая: впадина. в прежние вре-
мена. не была отделена от рек, которые в нее впада-ш.
'Найден мо изучен с полною достоверностью целый ряд
староречий, направляющихея от р. Аму-Дарьи к Сары-
Камышекой ̀  впадине, по которым в былое время текли
туда воды этой реки, а может быть и Сыр-Дарьи, которые
не лолько пополняли: убыль воды от иепарения в Сары-
Камышеком. озере; но и переполняли его, в виду его незна-
чительной илощади (, Хральского моря); так. что воды
Сары-Камыта: должны: были из него сливаться_ в боле»
понижевный `бассейн. Каепийского моря.

В настоящее время горизонт воды Каспийского моря
на 11,8 саж, низке окелна, Аральекое море-на 3640
выше Каепийского. Сары- Камышсекое озеро, в тох мернодь.когда. существовало течение ноды из_ него в мЁЁв...„-
море, имело горизонт поды одинаковый © современным

Аральеким: морем.
Слив_вод Сары-Камыша_ пропсходил` б Удбою, ко-

торый_впадал. в Балханекий залив Каенийского моря.
‘Левкость_пуска воды реки Аму-Дарыипо ее старо-

речью_Купя-Дарья: в` Сары-Камышскую впадину и далее
по Узбою в Каспийёкое море была доказана изыеканиями
экспедиции. Глуховекого, производивтимнея в 1879 и
1880 г.г., в целях устройства водного пути между Аму-
Дарьей_ и Каенийеким морем.

Геолог Кониин говорит, что Понто-Аралто- Каспийское
море_`разрушило рыхлые песчаники и осадидо песок. о-
своему дну. Работа моря особенно ярко видна. шо его
словам, на еклонах гор Балханских и Кюрен-Дага.
Каснийское море, отетупая к евоим современным: гри-
иицам, образонало ряд` песчаных дюн. Этим Комшин
об'яеняет грядообразные пески, прослеженные им как
по берегам: моря, так и между Узбоем и Копет-Дагом,
Работу древнего моря продолжнли ветры м. текущие ©
гор воды, которые создали современную картину бархан-
ных и бугристых песков Кара-Кумов и лессовых прое
ранств по их периферин.

Истерические: й
‘сведения об - Мочти, по всей илощади лессовых пространств Турк-
‘орошенных менистана имеется густая ‘сеть больших и малых ороеи-

`оазисах.
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тельных еметем, из которых в настоящее время действует:
только незначительная часть,

История: этой страны, @ также немые остатки` разва-
лин больших городов, поселков м сухих `оросительных:
‘сиетем © достоверностью указывают на былое процнетание
Закаспия.

В истории`ярко охранились указания на богатетво
и обтирность гоеударетв и городов Мерва, Хорезма,
Джорджании м: Месеериана. Древний: Мерв` имел до од-
мого миланона эителей, орошалея арыком: Султан-Яб,
получавиим ' воду: из реки. "Мургаба © помощью высо-
кой` каменной плотины, преграждавшей рку. Эта_пдо-
типа_была построена в ХИ веке султаном ` Санджаром.

‚Древнее богатое и культурное` государетво Хореом
было расположено между`бывшим Сарыё Камышеким. озе-
ром_ и современной Хивой, по нижнему течению Аму
Дарьи, которая ‘тогда_ подностью, или` большей _сноей
частыю, направлялаеь в:Сары-Камышское озеро, В Жо-
резме было орошенных и богато возделанных полей в
три аза больше по_ площади чем’ в современной ̀  Хиве.
Громадная ееть старых оросительных еистем. сохранилас
до настоящего времени; из них особенно велики, ныне.‘сухие, арыки: П&пх›мурщ‚ орошавтий до 50.000 дес.,
Сипай-Яб до 90.000 дее., м. много других.

& Два столичных города древнего Хаварезма, & именно,
Хаварезм: и Джорджания: имели о_ миллиону жителей;
Город Джорджания, расположенный на обойх берегах:
многоводной н нынё сухой реки Куня-Дарьи, окодо
современного города Куня-Ургенча, был разрушен в 1290)
году войсками Чингиз-Хана, при чем вее жители были:
иетреблены, оросительные плотины разрущены. и на месте
города образовалось болото. Район орошения древнего.
Хорезма, по мере уменьшения протока. Аму-Дарьинской
воды по Куня-Дарьинекому руелу, вее. сокращалея м
сокращалея: 5

Уменышение ̀  поступлёния ̀  воды’ @о Куня-Дарье в
Сары-Камышекое ‘озеро_об’пенястея` мпогими: неследова-
телями (Глуховекой, Каульбаре, экспедиция _Академии
Наук, Обручев‘и_др.) двумя итричинами: 1 природными
условиями; а& именно, общим стремлением р. Аму-Дарыи
подмывать больше правые берста п уходить. к постоку,
(согласно закону Бера) и Э) политическими-—разрушеннем
и уничтожением завоевателями заинтересованного в воде

населения, поддерживавшего проток воды в нужные ему
места м в поеледний цериод даже искусстненного преграя-
дения Хивинекими ханами всех протоков и арыков,
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направлявшихся к Сары-Камышекой впадине, © тем,
чтобы не допустить там - образования — многочиеленного
туркменекого населения, получающего самостоятельно
воду мз реки Аму-Дарьи:

"Туркменов сначала: поставили‘в`водную завиепмость:
от Хивы, давая им воду в хвостах хивинеких арыков, &
потом м’ в политическую зависимость.

`Небольшое количество оросительной воды по кана-
-лам: Сипай-Яб и Шамрат туркмены имели еще в 70 м ®0.
тодах: прошлого столетия. `Ныне эти’ арыки: стоят совер-
шенпо сухие, © готовыми. полями, поселениями и высох--
лийми: деревьями вдоль арыков м. вопиот о необходимости
их оживления.

Разналины. города: Мессериана ̀  расположены:_среди
большой _ оросительной системы к ееверу от-реки Атрека,
Судя по развалинам, тород должен быть очеть большим.
В нем еменилось несколько культур народов и редигий;
‘языческая, хриетпанская нестерианского толка и, наконец,
магометанская. Ороептельная снстема города Мессернана
получала: ноду из реки: Атрекалиутемгустройства, ца ней.
высокой_подпорной плотины: Вероятно, в то время воды
в р. Атреке было больше и она не разбиралаь на ороше-
ние в его верховьях.

Топография, — Имтересующая ае` часть 'Туркменистана, _ именно,
Закаспийская или 'Гуркменская` низменность в общем
имеет: плоскую поверхность © однообрааным - уклоном
к Каспийскому и к Аральекому морям.

Всли мы по имеющейся: карте в горизонталях прове-
дем дугу. радиусом в 800 верст, приняв: а’ центр_ город
Келиф, отметка которого равна 138 сазк, над Каспийским
морем,то дуга пройдет через дельту' р. Аму-Дарьи на 40
верст. севернее Нукуса--на отметке 45 саж, над. Каспий-
ским. морем,—лотом_дуга коспется чинка ` Узбоя, деля-
щего_ устья Куня-Дарьи от современных ‘ устьев Аму-
Дарьк; Подошва чипка’ эдееь имеет отметку 43,0 саз.
Далее эта дуга пройдет вдоль люжной окраины Сары-
Камышекой впадины—-на отметко 35 сая.; потом — дуга
коспетея Узбоя в том месте, где`он, _ по выходе из Сары-
Камышекой `владииы; свое южное направление круто
меняет на западное. Здесь отметка его берсгов 3200 сажс.
ад Каспийским морем. Затем дуга персеекает пески. Кара-
Кумы против-станции Бами Ср.-Аз, . до—-па отметке
40,00 ‘саж. * ,

Вслдлина. такой дуги. от экелезной дороги. до. Ау-
Дарыи будет`равна 500 ‘верстам (*/,. полной окружности). _
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Разница отметок по дуго певелика и ее можно ечитать
почти горизонтальною. Все же на 800 верет прямого на-
правления: получается нанбольшее падение к Сары- Ка-
мышекой впадине, а именно, на 10 аж а к Каспийскому
на 5. саж. больше, чем к Аральекому: морю.

ТТак что. ероднее падение по прямому-направленню,
на ‘одну верету расстояния от Келифа к Аральскому
морю, получается равным 0,116, к Каспийскому-——0,193,
саж. и к `Сары-Камышу--0,198_саж.

Отеюда.становитея` нонятным, что р. Аму-Ларья,
начиная от Келифа, могла течь по столь равномерно
наклонной плоскости по любому радиусу ® описаниой
нами дуге, и случайные явления, мш `вмещательство
посторонней ‘силы (закон Бера: или: человека), могли и
морут в будущем заставить течь реку в различные бае-
сейны: Касийский, Сары-Камышекой - пли _ Аральекий,

ак как: мы видели, что уклоны в Каспийское море
н Сары-Камыш` больше, то первонача-льное течение реки
должно было туда, направляться- Дейетвительно, поздней-
мине исследования: находят ряд староречий,, прорезываю-щих: по’ нанбольшим екатам: Кщт-}\іупп как к Каепий-
скому: морю, так и к Сары-Камышу. В пачале, после_ их
открытия, эти русла: вызывали: целый ряд сомнений в их
образований, и их старалиеь: об!яснить: разными: причи-
мами. В последнее время, © развитием изысканий и на-
копленнем ̀  нивеллировочных: данных, большинство сом-
нений ` отнало, м вее серьезные ученые признают эти
староречья ‘вл’етарые русла.реки Аму-Дарьи.

з южных етароречий известен `Келифекий Узбой,
который, в начальной своей масти. от Термеза до Ср.-\;
. д описан и занивеллирован многими исследователями,

Келифекий Узбой тянется пироким и глубоким у
„лом ереди неечаных степей иг барханов. _ Ткрииа. его долины
различна; в начале 1--Э версты, на 50 верст низе от
Киаыд-Ляка. иштрина долины достигает 5-—6.нерст и более.
Долина на веем соем протяжении: сотровождается корен-
чыми берегами, высотою. вначале до 10—19. саж. и в ниж-
ней части до 5—6 саж,

Между коренными: берегами. вея. долина: Келифекого
Узбол изрезана руслами: более. узкими, в среднем, зиири-
нпою с % вереты;: которые, переплетаяеь между собою,
образуют острова ̀  разнообразной формы.

(Вторичиые! русла, как’ говорит Гринуп, и острова
между ними представляют из себя незаеоленные такыры
в верхней. части Келифекого Уабол: У перехода_через
железнуто дорогу, во второй половиие Келифекого Узбоя
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вторичные русла предетавляют из себя шоры значительно
засоленные. ̀  Высокие ` барханы., встречаются _ только _ по
коренным:берегам, шо дну ке русла только _ местами
имеютея’ мелкие барханчики. По свидетельетву Гринупа,
манболее подробно обеледовавшего ‚это ‚русло, барханы
нигде не’ пересекают русла Келифского `Уабоя еплошь.
На веем. протяжении: до жел. дор. по Узбою иместся
свободный:проход для воды, иравильный уклон и непре-
рывные ‘высокие_берега.

Келифекий Узбой тянетея от Афганекой. границы до
кишлака — Кизыл-Аяка, параллельно р. Аму-Дарьи, в
расстоянни от нее 1520 верст. Особенно близко сбли-
эжамотся оба русла у кишлака, Клзыд-Ляка, где ои разде-
ляются: неширокой — песчаной грядой в 6 ворет,

От Кизыл-Аика.`русла ‚ Келифекого_ Узбол и Аму-
Дарьи. еильно расходятся. Келифский Уабой сохраняет
свое прежнее западное направление © малым: отклонением
н ееверу, Аму-Дарья: поворачивает на северо-запад. Не
доходя до Ср.-Аз. жк. д., Келифекий — Узбой делится. на
два направления: одно, западное; пересекает же;
у станции Уч-Аджи, другов--у станции Рецетек.
лезнодорожном профиле оба русла ясно видны м чрезны-
чайно нохожи на Чарджуйское пересечение р. Аму-Дарьи..

|Уч-Адисинское — етароречье, - согласно - исследований
0.8.У., доджно было направляться вдоль северной гра-
ницы: Мервского и "Тедяенекого ‘оазисов к Каспийскому
морю. Рецетекское русло направлялось к/ северу к Унгу-
зам и далее, вдоль` них, к Сары-Камышекой: впадиме,
Унгуаы, ло данным Глуховекого, получали водуне толь-
ко из Репетекекого: русла, но, позднее, из. Аму-Дарыи,
в 60 верстах ниже Чарджуя, от теснины Ильджик, почему _
Унузы: назнаны Чарджуйским руслом _ Аму-Дарьи.

`ПТо.ееворо-западной` границе: Туркменской _ низмен-
ноети имеетея второй Уабой, в геологическом отношении
значительно моложе Келифекого. Уабоя. - Начинается. от
от Сары-Камышской впадины, тянется вдоль южной гра-
ницы гор-Болышие Балханы и впадает в Валханский залив
Каепийского моря. Вся длина его 550 версту на всем про-
тяжении этот Узбой: прекрасно сохранизея; еще в исто-
ричеекое время`по нем текли: воды иа Сары-Камыша. в
Каспийекое _ море. *

Имеютея и другие, правда устаревшие, об'яснения:
неем, перечиеленным староречьям. Напр., что Келифекий
Узбой-—староречве не Аму-Дарьи, а реки Балха, и даже,
что `они, вообще, не. являютея староречьями, а проето
оказываются - елучайной пепью - такыров и моров: ли



ЗОЕН, ы

промоннами древнего. иари Но какое бы. ни` было проис=
гоодение отиг русел, это. нё помешают нашему дальней=
лё чеелооноению ле вооможности: аивРиснользования.._Нас:
не. столько интересует их происхождение, как — важны

ля нае иннеллировочные данные, их непрерывные берега
и фактический проход’ по: ним текущих: вод, по тем. или
другимпричинам в них: попалалщих (Келифский Уэбой
и Куня-Дарья).

Гидрография — |Туркмененая нибМённость в настоящее времл. имест
и существую-следующие водные источники.. Река_ Атрек в паетоящее
щне.оазнсы ‚ время’‘сливает в Каспийское море только сной панодок,

по времени неудобный дая сельёко-хозяйственного исполь-
зовання, Остальные воды Атрека уже разобраны на оро-
лцение в`его верховьях и по притокам, болньышею частью ®
Переидеких пределах. Между тем, к северу: и ®No югу. от
низовьев Атрека: вдоль предгорий имеются грп›ммнн‹-
еесовые пространства илощалью_ до 900000 дее.
сохранилаеь ‘развитая сеть сухих арыков, орошавших

®° древний город Месеерман, развалины которого сохрани-
ись хорото до наших дней. Путем' метройства нодохра-
нилищ в верховьях Атрека можно будет получить новую.

} мебольшую — площедь › орошенных › земель о вижнему
Атреку. Давных о’ стоке Атрека не иместея; инженер
Рудинский, роивводиыний ̀  рекогиоецировочные обеле-
дования Атрека, находит, что путем водохранилищ м
плотины на Атреке можно его’водами _ ороенть_ от 20000

000 дес, повых вемель-
Модвигаясь далее к востоку, мы ветречаем" рлд речек:

и ручьев, етекающих © Копет-Дагеких гор_по сенерному
\ их склону: Ферювинка, Асхабадка, Багир, Глурс и др.

Расход воды в этих иеточниках небольшой, совершенно.
* не соответетвующий громадным, имеющамеся эдесь, земель-

ным запасам, лучшим по почве и’климату во всей Сред-
ней_Азни. По подечету, еделанному планиметром по 5-
верстной карте, от Кивыл -Арвата до р. Теджена и от
подногжня: гор_ до_пееков, в Ахал-Текинеком оазнее дес-
совых пространств насчитывается 600000 дес. (валоная
илощадь); между тем’ естественными, имеющимиея эдесь,
источниками, &`также клризами, (некусственные источ-
ники, выведениые на поверхность из груптовых нод),
орошаетея небольшими пятнами весго 32.000 дее. Правда,
при этом *не используются. елучайцые паводки (сили),
которые, после дождей в горах, катятся громадными

: разрушительными потоками и пропадают в песках. Эти
3 силевые потоки бывают не каждый год, и время_их дей-

5) 5В



‘ствия. непродолжительно. Нужно считать, что при самом
большом развитии кяризов и водохранилищ, для ебора.
паводковых вод, мы` орошаемую площадь можем довести

‚до 50000 дес., т: е-тдо 9% от веей, пригодной под куль-
туру, земли,

`Непоередственно за полосою при-копет-дагеких — ве-
мель, © востока ̀  расположен 'Тедженский оазие, орошае-
мый `рекою "Теджен. Планиметрические измерепия_по-
казывают, что в этом_ оазисе иместея веего притодных К

культуре аемель до 750.000 дее. В настоящее: время оро-
лшается из Теджена 12.000 дес, и в многоводные годы до’
30000 дее. Оротение происходит _ неполный веретацион-:
ный период, так как: в начале августа: течение воды. в
р. Теджене. прекращается и русло реки` до декабря пе-
ресыхает. © января появляетея енова течение, в апреде
и мас проходит паводок со средним расходом 6-7 кб.
саж. в’еок. "Такой режим реки об'яеняется разбором ноды
на орошение в верховьях реки в Афганеких пределах,
по Гератекой ` долине, где. ордшается не_ менее 90.000
дес. , и в Пер ‘ких пределах, где орошаетея Мещхедский.
район по главному притоку Теджена, реке Кетефруду

Кели бы в Афганистане и Перени. не разбиралаеь
вода на орошение, то р. Теджен в русеких пределах
была бы большою рекою, почти равною . Зеравшану
окого Самарканда. На развитие орошения по р. Теджена.
нет никаких наделд._Наоборот, © развитнем орошения. в
Афганистане и Переии и испольдованием там паводковых
и зимних вод, путем ебора в водохранилища, р. Теджен
в пределах СССР перестанет совершенно существовать-
"Голько в редкие тоды, с особо_большим_‘паводком, будет-
возобноваятьея ‘течение на_короткое времи. По слухам,
около Мешхеда ва последние два года уже было выстроено.
‘одно_такое: небольшое ̀  водохранилище.

No воетоку от 'Тедженского оданса расположен_Мерв-
ский оазие. Земли этих двух оазисов, вытянутые в еоверо-

‘падном направлении, по своему протяжению частью

сливаются, частью разделены. между. собою _ неширокими:
меечаными` пространствами, В: Мервеком ‘оазисе_насчи-
лывают, пригодных ® орошению, земель до 300000 дее.
(валовая илощадь). Часть этих земель орожается, в коли-
честве 75.000 дес., рекою Мургабом. Около крепости
Кушка из Мургаба орошается. в так называемом, Иендин-
еком. оазиее до 4.000 дес. В Афганских пределах. нет
больших и удобных площадей для орошения водами -
Мургаба м. его притоков. Развитие орошения, кроме ука-
ванных 4.000 дес., по веему его лечению, вплоть до Султан-
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`Бентекой илотины, невозможно за отсутствием - притод-
мых к тому земель. Высокие барханы подходят к самым:
отвееным берегам реки, От Суатан-Бентской плотины
начинаетея собственно Мервский оазие сначала узкой,
далее вее расширяющейся полосой.

Мериекий`оазие нережил: много блестящих. страниц,
своей_ истории расцвета культуры и ее уничтожения. раз-
дичными победителями, но возможность - сравнительно!
легкого восстановления оросительных спетем на Мургабе
позволяла еменяющимея народам: снова быстро достигать
прежнего благосостояния.

В поеледние 835 лет Мургаб подробно изучен и на
нем: выстроены. прекрасные инженерные `регулирующие

‘сооружения, как ни на одной реке Туркестана, а именн‹
три каменных илотины, две деревянных, водохранилита,
тидроэлектрическая станция, и др. На эти сооружения
и на показательное имение Затрачено 22,000.000`рублей
волотом. 8

Количество. воды, протекающей ло р. Мургабу, ®
средиих цифрах выражается в куб, саж. в сек.

октябрь —- ВПредВидысь у ке ТАГ

ноябрь ь МАЙ полиадеаньдон 800
декабрь _ понь ‚нр 6,00
январь ‚ о» июль.......З‚ш
Феврадьноо ое 400 автует о)); Э0
март . ское , 6,00 — сентябрь - 280

10 бывают кратковременные паводки в Мургабе,
когда расход доходит до 40 кб. са в еек, Вода паводка
по старым руслам Мургаба уходит далеко на север в пе-
ски, прорезая весъ оазне. В`один из таких паводков 1903
года воды Мургаба направились вдогь жел. дороги на за-
над, разработав одно из своих староречий, по которому
воды Мургаба влились в р. Теджен вблизи от жел. дор.
Население использовало эту воду и ндоль него были ва-
сеяны: поля под купжут и яровые. Это руело итк, Крмо-
лаев предполагал` использовать для передачи воды — от

Мервского оазиса в Тедженекий.
В настоящее время воды Мургаба вее использованы:

‘увеличение оросительной илощади за счет этих вод, хотя
и возможно, но в ограниченных пределах. Меры к увели-
чению` оротаемой площади еледующие: 1) технические—
улучшение водораспределения, увеличение гидромодуля,
‘уничтожение болот и разливов `(воды из которых можно
направить на орошение новых: земель), сбор паводковых
вод в водохранилищах, 2) агрономические— приенособ-
ление поссвов и поливов к режнму водыв р. Мургабе.
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`Вееми’ этими мерами, нужно ожидать, вместо оро-
шаемых Мургабом в настоящее время 75.000, дес., можно
в будущем оросить: до 100000 дес., ©едедовательно, в
Мервеком оазле свободных земель, требующих. другого
источника орошения; останется 300.000-—100.000-— 200000
дес.

До сих пор, двигаясь от Атрека ® востоку п0 ложной
трани туркменекой низменности, мы шли вее время по
лессовым: пространствам и оазисам, притодным для оро-

тцения и’культуры, еледующим друг за другом непрерывно
(линной полосой,

Двитаясь е дальше к востоку от Мервского оазиса,
мы презаемся в пески, которые тяпутся на протяжении.
Э50 верст, ‘вилоть до р. Аму-Дарьи, являющейся восточ-
мой гранью туркменекой низментости. На этом протя».
экении, нш к северу, ни к югу, вилоть до Афгацеких
тор, иеёледователями не найдено екогъко-нибудь больших:
пространств, снободных от песка (статья. инженера-агро-
нома Букинича в «Вестнике Ирригации» 1994).

Ждинственным связующим звепом между Мервеким
оазисом- и Аму-Дарьей`являются непрерывные такыры.
и шоры, тянущиея по руслу Келифекого. Узбол.

Итак, по южной грани туркменекой низменности
набирается земель, орошенных и нозможных & орощению:

`Воэможно к
‘орошению_нз.

местных источ:|
‘ников десят.

‘орошается ||

От Кизыл-Арвата до » "

Теджема . о оолу нн

ЕО
`Мервский оазис ‚ 5- - ]

`Всего на пллощаль в 1.500.000 дес. требуется. подвести
воду от р. Аму-Дарьи.

Сюда. не включены еще земли прикаспийского района
от Атрека до Кызил-Арната, которых наечитывается до-
700.000_дее

'Восточную окраину: Кара-Кумов составаяет р, Аму-
Дарья,. вдоль которой от Бассаги до-начала Хивинского /
опаиса тянется. © перерывами. узкая полоса культурных

ЧЕ окт
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земель, `наечитывающая до 150000 десятин. В этой`
подосе” имеются, частично не..обрабатываемые, места
не имеющие самотечных арыков. В общей — слож,
ности таких земель наберется до 50.000 дес. , расположен-
ных небольшими клочками по берегам. реки, орощение ®
которых ` самотоком „затруднительно, & в большинетво
злучаен невозможно, Вдесь открываетея широкое поле

для. мехавического орощения: небольшими ‘установками,
"Благодаря: невысокому _ потребному под’ему`воды от 1,00.
до 15 саж., установка © малым количеством лошадиных
сид:` оросит значительную площадь (одна лошадинал: сила,
ороент от 10 до 15 дес. в Фергане же только 37 дес.).
В виду неустойчивых берегов р. Аму-Дарьи машины
нужно` ставить на каюках и барках, Быстрое течение.
р. Аму-Дарьи легко может быть утилизировано, как сила,
дая приведения в действие водопод’омных: апларатов.

/Ниже Питняка площадь, орошаемая по р. Аму-Дарье
п возможная к орощению в будущем, значительно увели-
чивается--так в Хивинском оазиее, по данным Гириифель-
да («Военно-статистическое ` опиеание Хивинекого _ оази-
са», 1903) орошаемых земель нужно считать 228000 дес,
и, кроме того, возможных к орошению-100.000 дес.

В Шураханском:' районе, около ̀  города _ Дурткуля
( Ашщ#_‹'тиьттшш ‚ по статистическим Дан--
ным, 96.695 дее. По топографическим и почвенным усзо-
виям эдесь еще может быть орошено 50.000_ десятин,

„В Куня-Ургенчеком — районе орошастся 20.000_ дее.;
ам Эке & вападу от Хивы, по старому руелу Куня-Дары
в настоящее время ничего не оротается; между тем земель,

разделанных на подя и имеющих сухне арыки, одесь

масчитывается до 200.000 дес. и столько же вемель
имеется © уничтожившейся арычной снстемой, & веего
в этом райсне можно оросить до 400000 десятин (факти-
чески. возможных к орошению)

Куня-Ургенчекий — район и земди до староречью
Куня-Дарьи: нас особенно интересуют, и поэтому в после-
дующем мы будем говорить об.них особо,

В дельте р Аму-Дарьи, в Чимбайском и Кунградском
районах, орошенных земель числится, по сообщению
властей и арык-аксакалов, 20000 дее.; возможных &
фактическому. орощению вемель здесь. насчитывается. не
менее 400.000 дее,

Сведем. в таблицу принеденные данные о пабщадях
имеющегося и возможного ‘орошения на земдях вдоль

р. Аму-Дарыи.
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"Возможно к
[Орошается ̀ | орошению.

аес. — | тическ, площь
лёс.

От Керчов ло Питняка —. . | — 150.000 50000

В Хивинском оззнсе ‚ .. | 228.000 100.000

В Дурт-Кульском | (Петро-
‘элександр.) кругло +

В Чимбайском и Кунград-
ском районах - аоное 25.000 | ° 40.000.

-Урегичском. н Куня.
‹ском районах . „. .| — 20.050 | — 400000

27000 50.000)

Итого . : - 450,000 ||1.000,000

о приведенных данных, по р. Аму-Дарье оро-
лмается 450,000 дее. и` иместся земёль возможных к оро-
мнению.1.000.000 дее.

`Кроме описанных районов, остальная часть Туркмен-
ской низменности представляет из себя: местность, по-
крытую песками: бугристыми, барханными, грядовыми
и дюнными, © вкрапленными между. ними голыми. глипи-

стыми.|пространствами. «такыры»--незаеоленные и` о-
ры»—-енльно ` засоленные, Местами разбросаны невысо-
кие гряды возвышенностей, большею частыю. сложенные
ма рыхлого песчаника, который, по мнению геологов,.
раврушаясь, и дал матернал дая образования пеечаной
‘емтралыной пустыни, Кара-Кумы.

Кдинственными: водными источниками в Кара-Кумах
являютея колодцы, частью © пресной, частью с соленой
водой ‚

На плоских, не засоленных, глинистых местах устран-
ваютводохранилища для сбора: зимних дождевых вод,
называемых «как», нода в которых держится только-н ве!
сенние месяцы; © наступлением жары «каки» высыхают,

Миого имеется в пустыне таких мест, где невозможно
устроить. «каки», грунтовые же воды ме пригодны для

литья: напр. Сары-Камышекая впадина, Унгузы и др-;
лакие места. не могут быть утилизированы даже под ко-
ченое. екотоводетво, п перёход через. них. чреовычайно

атрудиителен.

з еделанного нами`` описания видно, что, при. боль-
лном напряжении и значительных затратах на. единилу
орошаемой _ площади, в Туркменской низменности, без
иепользования воды Аму-Дарьи, можно получить еледую-
щее увеличение поливных земель, лутем устройства кяри

зов й водохранилищ и` увеличения гидромодуля:



на Апреке _ “ . с сеонее о - 20,000 дее. .
в Ахал-Текинск. оазиее „оы . - 20000 дес.
поМургабу ^„ а ке к оааа _ 25.000 дес.

`Итого около . 1 . : , 00.000 дес.
В виду дороговизны орошения этим способом (до’

1.000 руб.`и`бодсе на орошаемую десятину) приходится ©
ока от`него отказатьея и отложить на последнюю очередь

и все внимание обратить на непользование для орошения.
свободных Аму-Дарьинских вод, начиная © мест, где ра-
боты. могут, при’ незначительных. затратах, дать нанболь-
ший ‘полезный эффект.

Пригодного дая орошения валового вемельного запаса,
согласно нашего обзора в Туркменской низменности,
по ложной ее границе, иместея` от Атрека до_ Аму-Дарыи
2.150.000_дее.; кроме` того, возможных к фажтическому
орошению около самой реки._ Аму-Дары, включая Кунят
Дарьинекий район, 1.000.000 дее. Валовой же запас а-
мель вдоль р. Аму-Дарыи будет несколько больше.

Расемотрим далее насколько Аму-Дарья может спра-
витьея © этою задачею по имеющемуся у мее водному

балансу.

Гидрометрия `Началом: систематического изучения режима р. Аму-
Аму-Дарьи Дарьи следует считать 1910 тод, когда гидрометрическая

и использо- часть в Туркестанском. крае организовала. гидрометри-
вание ее вод- ческуло станцию в Керках. До этого времени:были: гишь

'ных запасов. частичные измерения расходов р. Аму-Дарьи многими.
‘учайными исследователями (Дорандт, Рлуховекой, (

тиевекий н др.). Уэе первые иеследователи делали попыт-
ки установить зависимость между расходами и соответ-

ствулющими: им: горизонтами воды в реке, Однако, опр
ленной закономерной зависимости между этими элеме
тами режима, реки`устаноить не удалось до сих пор, так
как пабгиодаются елучан, когда расход реки при одном и
том е горизонте воды изменялея до 800% и наоборот
одному и тому же расходу соответствовали показания

рейки, ̀  отличающнеся. на 0,38 саж. (ем. «Отчеты Гидро-
метрической части» за 1912, 13, 14 и 15 г.г.); Дая опреде-
зония водных запасов: Аму-Дарьи, на основании только.
что сказаяного, может служить иеключительно матернад —
систематичееких ` наблюдений и’непоередетвенных маме-
рений расходов вертушками, поплавками, произведенные
на станциях в Керках и Нукуее.

Макеимальный _ расход, наблюдавшийся за время
с 1911 по 1917 .. на Керкинской гидрометрической станции
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(см. график), выражалея цифрою 867 куб. саж. в сокун-`
ду*)—пюнь 1914 . и минимальный 50 куб, саж.—ливарь
1917 г. Наибольшее колебание расходов_наблюдастся в
начале вегетацнонного периода, когда_нанбольшие рас-
ходы превышают намменышие в 6 раз. Наименышее коде-
бание происходит зимой,, в январе и фоврале месяце. Раз-
ность между: максимальным и минимальным расходом

воды у Керков выразжалась, таким образом, в 867-—50-=817
куб, саж, в секунду, Разность горизонтов при этом: опре-
делялась всего лишь в 0,95 саж.

Начиная © марта. месяца, расход возрастает и увели-
цение продоляается. непрерывно до июня месяца, когда

расход достигает в среднем. 400 куб. саж. в еекунду, В
первую половцну паподька. наб:юдается 5—7 пиков, ко-
торые унеличивают расход на этот пернод на 100--200
куб. саж. в ескунду, @ в ередине паводка пики позвы-
ишвмотся уе мад. средними расходами на 800—400 куб.
саж. в Секунду. Резкий спад. воды наблюдается обыкно-
венно. в сентябре и пониждется _ ненрерывно до_января
месяца, когда_ расход’ определяется, в среднем, в 5060
куб. евж, в Сокунду.

|Рассмотрим: теперь. характер кривой использования
поливной волы в вегетационный период времени_ года.
(поливная характеристика), Согдасно данных экеплоата-
ционного ‘опыта Голодно-Степских - вемель максимальная
нагрузка. каналов (по, старомустилио) падает на_июнь н
первую половину мюля месяца, когда расход держителпочти на постояннох жанхамуме в продожений Гг че
‘сяцев, Начиная с 15 мюя и по 1-е сентября расход в ка-
нале поетепенно падает до минимума, потребного д
шитьевых и хозяйственных потробностей равного, при-
мерно, 30% от макенмального расхода, м дергжитея на этом
торизонте нсю_ виму, примерно, до 1-го мая._следующего
года, Затем расход`резко увеличивается и за один месяц,
т. ©. е 1-го мая по 1-е июня; снова подходит в максимуму-

Характер перехода поливной кривой от _ макснмума.
к минимуму в действительности. будет иметь форму иеко--
торой илавной ломанной инии, но для первого прибли-
жения, без бодьшой ошибки, ее можно принять за прямую
линию, Таким образом, поливная кривая примет вид не-
‘равнобокой трапеции с крутой весенней и пологой осенней
иниями.

*) В время паводка. 1921 г. (исключительный. сод) расход _ дохол
дил до 1200 куб, саж. в сек,, причннив много бедствий на юсей р-
`Ану-Дарье.
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`Принимая во внимание, что климатичеекие условил:
Приаму-дарьинского района отгичаются отГолодно-Стеи-
ского более высокой летней температурой, ранней весной
и более — поздней осенью--период максимального ороей-
тельного расхода. принимаем не 1\% месяца, как в Голодной.
Степи, а л% (е 15-го мая по 1-с августа), т. ©. начиная:
‘усиленный полив на 2 недели раныше и_кончал Э-мя_не-
делями позднее, чем это _ имест место в Голодно-Степекой.
оросительной _ снстеме,

Характер линий перехода от максимума ® минимуму
вееной и осенью можно оставить таким же, как и в Голод-
ной Степи, Оставляя, как и раныше, зимний расход воды
на используемой площади земли равным, примерно, 30%
от максимального расхода воды на орощение, м. вписывая

поливные кривые (трапеции) указанных форм в графики
расходов Аму-Дарьи за 19171917 г г находим, что
максимальный `расход, который может быть взят от .
Аму-Дарьи на орошение в вегетаднонный период времони
года, соответствует около 800 куб, саж. в секунду (см.
график). `

Этот _ расход в конечном `результале м янляется е

ходным. для определения возможной пдощади. орошения
земель как в районе Аму-Дарьи, так и за пределами ее,
не говоря пока об использовании паводковых пиков.

'Согласно_ ранее приведенных данных, р. Аму-Дарья
ныне орощает 450,000 дес, В будущем вдольреки, включал
ее дельту и Куня-Дарьинекий район, орощение можно.
‘увеличить на 1:000.000_ дес. , доводя фактически поливае-
мую площадь до1,450.000_дес,

Что_касаетея количества ноды, затрачиваемого на
уже орошаемые земам и на предполагаемые к орошению

в будущем, то здесь мы имеем: еледующие исходные дан-
ные, Соглаено гидрометрических данных за время е 1900.
о 1917 г„—-ередний пегетационный расход воды в р. Аму:
Дарье_ выражался по Керкинской станции цифрою 822
куб. саж, в секунду, по Нукусской же станции 243 куб.
саж. в еекунду:

Разность в расходах 322—-243—79 куб. саж. в со-
кунду между Керками и Нукусом идет на орошение
450.000 дес, ; а также на испарение и фильтрацию. При-
нимая гидромодуль для орошаемых земель 1 куб. саж.
на 10.000 дес.—находим, что и3 общего количества. 79 куб-
саж. в секунду на орошёние пдет о0 — ==45 куб. сажу
в секунду. Остальное количество воды, т. е. 79-—45.
куб. саж в секунду терястея на непарение и фильтрацию-
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На основании только что: выведенных цифр заклю-
часм, что количество воды, которое необходимо заброни-
ровать в Аму-Дарье н вегетационный пернод © целью
‘орощения земель, как орошенных, так и предполагаемых:

к орошенно, будетвыражаться цифрою: 45-- '_‘3‚““„ -+-84
(потери)-=179 куб. саж. в секунду. Принимаем - кругло
цифру возможного расхода. в 180 кб. саж, в сек, Этот рас-
ход в вегетационный нернод вполне обеспечит водою рай-
оны земель, непосредственно связанные © р,Аму-Дарьей.
Выше же было указано, что в самый засутшдивый год ®
вегетационный период, в прододжении Эм, месяцев, ©
целью орошения. можно брать от расхола_ 800 куб. саж.
вусекупду, нисколько не бояеь недостатка. поды` на оро-
шениё Аму-Дарьинеких земель-

Из_обзора. гидрометрических данных мы видим, ч
без устройства, водохранилищ в верховьях р, Аму-Дарьи:
мы, можем взять из реки 300—-180=120 куб, саж, воды В
секунду, не лишая возможности. орошения веех пригод-

лых для того: земель, прилегающих к реке,, ›

Калал, забирающий эту свободную воду, по своему.
режиму. будет строго соответствовать потребностям. о-
лива,

Сельеко-ховяйственные культуры безболезненно пе-
реносят. _ некогорые уклонения от такой теоретической
кривой нолива и временные уклонения от нес на 10--15%,
в продолжении до 20 дней ‘ииеколько ме отражаютея_на,
урожае.

Использовать эту: воду необходимо в нанболее южных
частях Туркестана, в восточной Бухаре на’орошение ае-
мель з притоков Аму-Дарьи как то: Кизыл-Су, Вахшу,
Кафирнигану и Сурхану и потом по южным оазисам Турк-
менистана,

Вдоль притоков Аму-Дарьи, по имеющимся екудным
данным, можно набрать земель, пригодных дая орошения,
не более 200.000 дес, , на что будет израсходовано ме более
2 куб. саж, в секунду. Следовательно, для орошения юга
Туркмениетана_ остаются_воды регуаярного тока. 120—

`%0=100 куб. саж. сек. и при допущении: 10——15%, от-
влонения: ==115,куб.. саяк.

Мы видели, что о 10 кным. оазнсам "Туркмениетана.
от Кизыл-Арвата до. к...чд на Аму-Дарье насчитывается:
земель, требующих Аму-Дарьинекую воду, до 1.450.000.

десятин. +
з этой `валовой: площади нужно выброенть земли,

по’ своему рельефу — неудобные & орощению, отдельные



! бугры, впадины, и солончаки на что -нужно положи’
менее 219% под дороги, арыки. поеедений, торговые
чщади п’др. не менее 13%, & веего 34% Следовательно,

земель, требующих полива, до. Кизыл-Арвата будет 0,66
* 1.500.000-=1.000.000дее., их деликом можно оросить
свободными' подами Аму-Дарьи, иечиеленными нами в ко-
личестве 100-—115 куб. саж. в секунду. Принимая во вни-
мание болышие потери воды. в длинном оросительном ка-
маме, на болышее кодичество земель воды не хватит, и
продожжать орошение за Кизых-Арват _ невозможно _беа
устройства, жли ` дорого стоящих горных водохранилиц.
или иизинных, в естественных впадинах ‚ подобных Сары-
Камышекой,

М!. Оросительные проблемы низовья Аму-Дарьи.
Основные В дальнейшем мы приступим. к описанию различных
принципы ` проектов н предложений по орошению из Аму-Дарьи,

работ, — а также к выборке мз них наиболее целесообразных и
экономичных; при этом отбросим из_ них вее громоздкое
и невыполнимое для близкайшего времени, не лишая в то
эе время возможности полного орощения всех пригодных

земель и разобьем вее работы. на очереди!: выполнения.
При. снетематизации н выработке ллана: будем. де)

экаться еледующих двух обновных принципов:

а) работы первой очереди должны: быть н вё-
‘лики_по об'ему, при минимальных затратах в крат-
чайшее время давать экономически выгодный прак-
тический эффект;

6) работы первой очереди должны позволять шав:
за шагом поствпенное ‘их `расширение, ` улучшение и
совершенствование с’тем, чтобы превратиться в бу-
дущем в выполнение возможно полного и целесообраз-
ного плана использования водо-земельного запаса.

Для удобства рассмотрения возможного иепользо-
вания водо-земельных запасов лучте начинать © низовых ›
-р\кпп" и постепенно двигатьея вверх по течентю р. Аму-
Дарьи.

Существую- — В прошлом етолетни, в целях улучщения и создания
щие проекты „повых. водных путей от Аму-Дарьи к Аральекому и Кас-

иийекому морям в (1848-—1849 год) Бутаковым были про-
изведены научно’ постакленные исследования по изуче-
нию Аральского моря и’в _ дельте Аму-Дарьи: В 1873 году
Квульбаре обследовал вею дельту. С 1873 года по 1875
тод экспедиция Доранта от Академии Наук изучала реку,
ее водный балане, наносы, потери на иепарение и оро-
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лиение, начиная от Хивы до моря: В 1879 году Глуховекой
произвел подробные изыскания и составил проект водного
нути от Аму-Дарьи к Каспийскому морю в двух вариантах.
`Первый вариант, путем затолления Сары-Камышекой впа-
дины, по тогдашним ценам выражалея стоимостью:

1) Работы по Купя-Дарье ме —. .. . 5.300.000 р.
2) Работы:_по `регудированию выхода

Узбол. на Сары-Камышекой котлов. на , . 3.500.000 р.
3) Работы по шлиюзовалиию п выпранылению

Узбоя на его порогах кккр е 6200000 р-
ВСЕГО . . . . 75000000р

Второй варнант, в обход Сары-Камышской котловины,
оценивалея в сумму. 27.000.000) руб..

В текущем столетим от бывшего Отдела Земельных
Улучшений были. произведены ‚ изыекания: в целях оро-
тения:‘всеовременной дельте . Аму-Дарьи: инженером-
агрономом: В. В. Цинаерлингом © 1913 по 1917 г. и в Купя-
Дарьинеком _районе: (старая `дельта -АмугДарьи) _итоке-
нером Н. В. Мастицким в 1913, 1914 и 1910 годах, Там ясе.
почвенные обеледования были: произведеты: почвоведом:
профессором. Н. А. _ Димо.

Цель: всех`изыеканий, производивихся в тек
столетии, сводилась только к исполъзованиювод

Дарьи: в целях `орошения.
В поеледнее время. неопоримо доказано и вееми при-

нято, что вее воды /Руркестана доляны быть непользованы
для орошения, и еудоходственные задачи должны. выпе

няться постольку, поскольку они могут быть совмещены
© требованиями орошения. Жиэпь и` богатетво края все-
цело зависит от воды, орошающей землю. Этим: положе-
инем предопределяется судьба_Аральского моря, которое
© разбором: воды: на орощение из_рек`Сыр-Дарьи и Аму-
Дарьи должно исчезнуть,.

`Изыскания ‘инженера-агронома Цинаерлинга и` дру-
тих показали, что орощение в дельте производитея из

рукавов реки, которые, © уменьшением протекающей_по
ним воды, превращаются в магиетралъные оросительные

калалы, управляемые волею человека, напр., проток: Ка=
гейли, орошающий Чимбайский район.

Равнины дельты настолько низки, что воды в рука--
вах реки командуют над ними и удерживаются, или невы-

‘сокими`` береговыми. отложениями, созданными. мутными
водами еамой реки, или'искусственными валами. При нич-
тожном: повышении торизонта во время паводка ерыва-

зотея валы, и вода топит громадные: пространства куль-



турных земель, создает озера п болота, заросшие камышем.
Три четверти: всей дельтовой земли занято этими боло-
тами-

С болышим: трудом. ириходитёя`отстанвать. кудьтури °
ные земли от затопления. Население здесь_страдает` ме
от недостатка воды, & от её крайнего избытка и от _неуре-

тировапности-поступления в оросительные рукава и ма-
тистрали, что ваставило инженера-агронома Цинзерлингь
предложить, постройку: дельтового регулятора, подобно
Нильскому, для распределения: воды по рукавам и иекуел
ственным `каналам. для правильного ее `регулирования..
Место дая._дельтового барража-регудятора ̀  Пиизеринг
‘укавывает "Тахия-Тан, в 12 пероРЕ НОЬ сородь Нукуса.
1 начала деления на рукава. У Тахия-Тац имеются вы-
ходы прочных пород ма обоих берегах. От барража вираво
по проекту: должен отходить кана-т для орошения дельты,

Район. дельты по’ своему положению расположен: у
северной граяицы проноростания хлопка. Цинаерлниг тед-
ретически ` доказывает возможность произростания там
хлопка, практически в Чимбайском районе хлопок засе-
вастея, но все эке его качество; & млавным образом, уро-
жайность будет всегда значительно ниже, чем в Хиве и.
Куня-Дарьинском районе, так как много хлопковых коро-
бочек будут недозревшими.

Ридротехнические изыекания в Купя-Дарьинском рай-
‘опе ниженера Н. В. Мастицкого и все предшествовавшие,
‚ также почвенные исследования професеора Н. А. Димо,
дали полную картину этого района. Здесь оказались нали-
цо не только прекраепые почвенные н каиматические ус-
ловия, не уетупающие Хивинскому опзису, - дающему
лучший хлопок в Туркестане, но и готовая ееть бодыших
и` малых еухих оросительных каналов, мз которых бли-
эайшие к` Аму-Дарье--Сипай-Яб_ командует илощадью
в 91.000 — дее. и 1ах-Мурад ман Шамрат--площадью.
в 54.000 дее. — Во веей ` площади обарыченных земель
(имеющих готовые сухие арыки) насчитывается _200.000-
250.000 — дее.

Все эти арыки. немедаенно е могут начать дейетво-
вать, как только. сухое русло Куня-Дарьи будет иметь
воду; потребуетея только, сравнительно, небольшой `ре-
монт этим:арыкам, © чем население само легко еправитея.

Для головы главного оросительного ` канала _ дая
Купя-Дарьинского района инженером Н. В. Мастицким
были намечены три места на Аму-Дарье, закрепденных.
твердыми породами: Джимур-Тау, Кипчак и Тахпл-Таш.
Каналы: от Джимур-Тау и`Киичака более диинны, пере-
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секалют: культурные места Хивинского оазиса и пе имеют
естественных `протоков в Куня-Дарью. Тахия-Тан: ука-
зываетея во веех проектах орошения _Куня-Дарьинского
‘района, а такасе и дельтового района. От 'Тахия-Таш’ начи-
нается русло протока Таузан, дававшего воду в Куня-
Дарью м’ Айбугирский залив еще в 40-х годах. прошлого.
стодетия.

МПосле заграядения хивинцами пстока Лаузана, Куня-
Дарья лишилась последней, хотя и малой, воды: АЙбу-
гиекий залив, отделенный от Аральекого моря _ песчаной
косой высох окончательно; мезжду тем на карте Бутакова
„Апбугирекий зали: имел: длину 125 верет и пирину от
15 до 40 верст, и вода в нем была пресная..

Т‘луховекой — дая — обводнения — Куня-Дарыи наме-
чал три_места, из которых одно быдо также в истоках
арыка „Лаувана около "Тахия-Таш. Глуховекой. побоялся
рекомендоваль остановиться на этом. месте, несмотря на

нанболее дешевую стоимость работ, только из опдеения,
что-в будущем. вся. р. \му-Дарья. может прорнаться. о
этому направлению и Аральское: море лишител. надлежа-
щего, питания, Это опасение для: нас не существует, под-
держание Аральекого моря в наши задачи. не входит, &
соображения, о которых скажем после, в будущем заста-
вят нас, вее ранно, этот понорот реки сделать мекусственно,

‘сели. река не сможет сделать его сама,

В виду указанных соображений и нужно остановитьея.
для иеходного иункта обводнителъного Куня-Дарьинекого
канала на местности около Тахия-Таш м пстоках а:

Выяеним, что же нужно делать в годове обводнител
ного канала? Нужно ли немедленно строить плотину через
р. Аму-Дарью с двумя регуляторами-—правобережным для
орощения - дельты` (как - это _ предлагает _ Цинзерлинг) н
‚левобережным для. орошения Куня-Дарьинского района
© его площадью ̀  до 400.000_ дее.как: предлагал инженер
Мастицкий?

Проекта илотины нет и точная: его › стоимость : ненз-
вестна, но, по примеру. существующих при современной
расценке работ. такое сооружение обойдется, вероятно,
не менее 10—15 миллионхв,

ока гиииней: воды в Аму-Дарье много и ороситель-
ногобноднительные каналы берут ничтожную долю ма об-
щего расхода реки, такой регулирующий п распределяю-
щий воду барраж не нужен; он технически потребуетея
чолько в будущем, когда сильно разовьетея орошение в
`Куня-Дарьинском и дельтовом оазнеахи когда_ забираемая `



на орошение вода составит значительную долю от всего
расхода воды Аму-Дарьи_в этом месте. Но тогда его стои-
мость, разложенная на большую орошаемую _ площадь,
будет не обременительна.

`Нивеляировочные даниые м подечеты. показывают,
что обноднительный канал небольших размеров может
надеяно получать воду и без веякого подцорного соору-
экения.в рекс, подобно: хивинским арыкам, и даже лучше
их, потому, но первых, что в этом месте река не может ухо-

дить вправо, так ба лам расположены отроги гор. Султан
Уиз Дага, с их твердыми: неразмываемыми породами, м, во-
эторых, потому, что дно обводнительного канала по топо-
графическим условиям местности можно. запроектировать
при надлежелцем уклоне канала настолько низко, чта, при.

самых иизких подах в Аму-Дарье, по каналу будет итти
10й. ноды в 100 сажк. & при высоких--до Э.0 сазк.

Делать в годове канала какое-либо регулирующее
сооружение пока также прежденременно, так`как любов
количество, постуцающей в него, ноды может быть принято
руслом. Купл-Дарыи.

Регулирующие приспособления меобходимо будет лишь.
‘устроить в головах арыков, берущих воду мз Куня-Дарыи
ля того, чтобы. они мажишие не лереполнядиеь п не, раз-
мывалиеь, а_ всю эиицнюю воду ебрасывали в руело Куня-

Дарьи. е
"Таким путем получитея простой рукав от реки в ето-

рону Куня-Дарьи, Размывание рукава. и увеличение его.
расхода дая нае не страшно, а полезно, так как мы искус-
ственно в ближайшее время должны это проделать. С за-
несением: его : головного участка _ песчаными — наносами

мы должины боротьея землечернанием или ручною выемкой,
как это делается. на всех. хивинских арыках.

Выясним далее, какой величины должен быть обвод-
нительный канал и в какую точку на Куня-Дарье ой дол-.
эжен лодаль воду. Обводнительный канал.малого размера,
© нысоко. расположенным дном, как. это имеется_ в хинин-

ских арыках, могущих получать воду только при летнем

высоком: слоянии` воды в реке„--проектировать нельзя,

т в. такой канал имел-бы малые скорости, особенно эи-
мою, _ и Фыстро. заилилея-бы,

Поэтому даже первичный канал должен иметь еред-:
нце размеры и значительную глубину, „итобы кругдый.
тод надежно получать воду и’ иметь доётаточные скорости

для проноса ила: Имея в виду необходимость в первые же
годы получить достаточную орошаемую площадь, оста-

навливаемся на следующих размерах канада первой оче-
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‘реди: лирина по дну 10 саж. ‚ рабочий слой воды во время
вегетационного перпода не менее 160 саж., что при за-
данном ему уклоне 0,0001 или 0,05 сажк. падения на версту
канала (уклоп канала равен уклону реки на участке около

головы)‘даст рабочий летний расход воды` Т,Э кб. саж.
при ередней скорости 0,9 метра. в секунду. Такое количе-
ство ноды будет достаточно для оротения 70.000 дее,

Во время напбольшего паводка. в реке, по_каналу
пойдет вода слоем: в 2,2 саж., расходом в 198 куб. н при
скорости 107 метра. н секунду.

`Направить канал лучше веего в излучину старо-
речья — Куня-Дарьи, лежащую ва озером Катта-Куль-
Излучина эта находитея ® близком расстоянии до 'Тахия-
'Та между головами арыкон Сипай-Яб и ИТамрат, этм
избегаетея ‘аншний пробег воды и унеличивается возмож-
ный укаон, Горизонтали местности показывают, что между
мзлучиной на Куня-Дарье н Тахия-Таш можно провести
канал: по совертенно прямой линни; тогда длина обвод-
иительного канала будет равна Э5 вер.

Имеютея еще два преимутщеетва‘проведения. канала,
по указанному месту: трасса канала вступает в ложбину,
ограниченную © юга общим: под’емом местноети_вверх о.
Аму-Дарье; а е еевера. меетным попытением, образовав-
1шимися: наносами протока „Таузан, когда. он тпредетав:

ив’ еебя. большой рукав реки. Такое положение трассы
канала значительно` уменьшает количество земляных ра-
бот и гарантирует, при размыве и увеличении_ проходя-
щей по каналу``водм, её прормв в сторону Куня-Ургенч-
ского канала`и’ в бывший Айбугтрекий залив, возобиов-
ление которого не входит пока’в нашу задачу.

Вопрое о возобновлении Айбугирекого залива может
‘быть поднят впоследетвии для: создания морекого нодного
пуп непосредственно от Куня-Дарьинекого и Куня-Ур-
тенчекого районов через_ Айбугирский валив, Аральское
море. к порту Аральску. Но это дело `будущего и насколь-
ко это будет лолезно, пока еудить преждевременно,

Соглаено топографии. местности, главные ороситель-
ные енстемы Куня-Дарьинского района расходятея веером
по направлению к Сары-Камышек ! котловине. Черев
вершину этого веера и направлен обводнительный канал:
поэтому из:него легко дать воду по веем: направлениям

веера_На_юго-залад по арыку Шамрат в урочище_ Уаз и
далее в Даудан и в нижнюю часть арыка Чермен-Яб.

В западном направлении отходят системы арыков-—
Сипай-Яб и Калпак-Ерган.



В северо-западном. направлении отходит Купя-Ур-
тенчекая ` оросительная система, работающая и в настоя-
щцее_время.

Между этими. тремя `оросительными системами. про-
ходят староречья. Между — Купя-Ургенчекой и Сипай-
“Ябекой--руело Куня-Дарьи, & между Сипай-Ябской н
ТШамратской-—староречье_ Менгели-Кель, Оба_ эти. старо-
речья будут служить ебросами трех перечисленных оро-
сительных систем. Оба староречья, пройдя указанные
оросительные сиетемы, сами могут непосредственно орох

шать, прилегающие к ним. площади, так как выходят на

водоразлделы и дают от ©ебя ряд других оросительных.
сиетем.

Для направления: воды на Куня-Дарыи в арыки Шам-
рат и Сипай-Яб можно использовать существующую зем»
ляную илотину через Куня-Дарью, устроениую дая той
ке пели: ниже головы Сипай-Яба и называемую Махамед-
Вали-Вент,

Дия еброса лиицней воды вниз по Куня-Дарье и для,
правильного питания арыка _ Синай-Яб” необходимо по-
строить около земляной плотины: годовной. регулятор. н&
расход в 4,00 а, м сброс на тот же расход.

В голове арыка ИШахрат, необходимо построить такое
эже_ сооружение п патот же расход со ебрасыванием воды.

. в Менгели-Кель.

Стоимость — Эти два иекуественных сооружения. пужно ечитать
‘работ перной пременными, так`как в иредусматриваемой нами _ перной

‘очереди. сталии.`работ мы не предполагаем давать ноду на вею
илощадь, командуемую арыками, а только на половину ©

поэтому ` сооружёния следует делать пока деревянные,

что еильто упростит работы, так как’ на месте их.нет ни"
каких стройтельных материалов. Пока деревянные со-
оружения_ сеииют, нужно наделться, подоепест вторая
очередь работ по_раеширению объодиительного канала и
‘увеличению полнвной площади.

Стоимоеть двух деревянных регуляторов о сбросйми
при них, согласно сделанного эскизного проекта, доляна,
обойтись. в 164.000руб.

Земляные работы по обводнительному каналу нё-
трудны: групты легкие, дессовые п лесео-песчанистые,
напбогышая глубина выемки ме прензойдет глубины 300
сазк... средния выемка 1.50-—2,00 а’

Единичная расценка стоимости выработки одной куб.
саж.: землш в ручную, о включением веех рабоп, при сов-
ременной расценке на рабочую силу, со вееми накцад-
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ными расходами, получается очень высокая, @ именно
12 руб. ‘а одну куб. ‘сож.

При расцецке этих же работ механическими ередет-
вами-—землесосом, экскаваторами, _ стоимость, - соглаено
подечетов, выражается только 3 р‚ 20 к, за куб. саж.

Механическое _`оборудование может эапоздать к на-
чалу работ, в виду отдаленноети от заводов и мастерских,
© механизмами могут елучалься нетредвиденные оста^
новки, потому планом работ предусматривается, что меха-
ническим путем будет сделана только половина всех вем-`
ляных работ, а вторая половина будст сдолана, в ручиую-

В таком предположении нечиелена вся: строительная;
она, вкгючая н деревяниые регуляторм, выра-

экаетея_ дая Келифекого обводнительного`канала. суммою
в 3.100.000 руб.

Кроме указанных строительных работ необходимо
удет сделать ремонт существующей ороситедьлой__сети

по каналам Сипай-Яб и Шамрат, Работы этй можно вести.
медленно, по. мере. заселения орошаемой илощали. Со-
столт они, главным образом, из мелких земляных работ по
очистке и исправлению бортоп арыков. Оии могут выпод-
наться одною лопатою и кетменем, поэтому дебко будут.
сделаны самим оседлющим: нассденлем, по указалю со0т=

вететвующего _ технического_персопала. Для выленения
этих работ и целееообразной их ностановки. натурповни-
ностью, а такле дчя: определения мест, величины, п коли-
чества, потребных в будущем искуественных регу-лято-
ров-распределителей_ внутри оросительных систем. необ--
ходимо будет произвести гидротехническое _ инетрумен-
тальное _обследование этих. енстем,

"Ракие изыскания до кны будут стоить' 200000` руб.

Изыекания эти послужат основанием. для. постелен--
ного превращения туземной ороентельной _ системы — в
правильно оборудованную и енабженную всеми техни-
ческими. усовершенствованиями,

Следовательно, - оживление 70000 десятин Куня-
Дарьинского _ района_ потребует ассигнования. на еумму`
3.100.000--200.000-=3.300.000 _ руб.

Дая’ уненения:` экономичеекой ` пыгодности предла-
таемой первой етадии работ отнесем стоимость всех забот
падающую на одну: орошаемулю деситину;



1. Единовременные етроительные затраты—-
а) подводящий обноднительный канал

3100000
СО 44 р, 30 к.

6) изыскания по оросительной еети .. . З р. 00 ®&
в) натурповииность по капитальному ремон-

ту сети по примерам, имевшим место лв

‘уркестане, считая ® поденных дней с
ятины по 2 р. день „.г . ккк 16 р. 00 к,

г) стоимость технического персонала при о-

моНто о-, ‘ОПРОЩАОН М гы ., — 10 к.
Итого ‚ „.. 64 р. 00 к.

П. Ежегодные эксплоатационные расходы:
@) по очистке главного обподнительного, ка

нала, согласно данных об очистке Живин-
ских каналов, но переведенных: иа меха-
нический епособ (на десятину) —- » 2 р. 00 .

6) по_поддержанию` крупной_ оросительной
бета „ оТОИ - р. 00 к.

Итого .. У р. 00 к
1, Переделка в будущем туземной еёти на мнженер-

пую, снабжение ебросами м. регуляторами, соглаено имею-
шихея. подобных подечетов в других частях 'Гуркестана,
должно обойтись на орощаемую десятину от З5до 40 руб»

Проблемы _ После первой стадии работ и окончания заеедения,
‘ближайшего 70.000 дее., явится: потребность в расширении всего дела,

и далекого что дегко будет выполнить, так как в первой стадии работ
будущего об-мы ничего ле сделаем такого, чтобы этому. мешало,

водиитель= — Еели мы будем иметь землесос или`другие: машины
ного Куня-для. механической выемки грунта, то эту работу легко

‚Дарьинского проделывать шаг 9а тшагом, расширяя обводнительный ка-
канала. - нал и привлекая в него каждый тод все большие и боль-

ше количества: воды..

Для орошения всех земейь, командуемых арыками
Сипай-Яб и Шамрат, общей площадью в 155000 дее. потре-
буетея пропускать по обводнительному: каналу до 1500
куб. саж. воды в секунду.

По еброеным руслам Куня-Дарья и Менгели-Коль в
первое время будет итти, хотя и не регудярно, значитель

во воды, которую, вне веякого сомнения,

население начнет использовывать на нижних ороситель-

ных система:

Последовательно. увеличивая проток воды по обнод-
нительному каналу и давая регулярно воду Вниз по старо-
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речьям, мы можем: постепенно довестн орошаемую пло-
щадь до полного иепользования веех ` обарыченных де-
мель, а также провести_новые оросители из низовых. ча-

стей староречий_Куня-Дарьыи, Менгели-Кель, Даудана. и
арыка Чермен-Яб вплоть до 38,00 горизонтали над Кас-
пийеким. морем, обхватывая Сары-Камытекую впадину
с восточной и 10го-восточной стороны.

Фактически оролаемых площадей тогда _ наберется
ло 400.000 дес.; для этого. количества земли. по_ обводии-
тельному каналу нужно будет получать не менее 40 куб,
саж. воды в вегетационный пернод.

‘Обводнительный _ канал тогда должен. превратиться
в значительный рукав реки Аму-Дарьи, Если к тому вре-
мени.не будет устроен барраж у Тахия-Тамг и головной
регулятор на обводнительном канале, то во премя наводка
по каналу будет проходить ноды, примерно, в —З раза
больше потребного. количества, т. ©. до уб. са
„ишние ноды' будут стекать в Сары-Камышсекую. котло-
вину, пока не наполнят се, После того образуется ток воды
в Каспийское море по Узбою, что ироизойдет, когда гори-
зонт воды в котловине достигнет отметки 3500 саж. над`
‘уровнем. Каспийекого моря.

Чем больше мы будем отвлекать воды, особенно на-
водковой, в Куня-Дарью от Дельтового района, - тем
последиий будет: ставиться.в болеёе благоприятные уеловия
‚для развития н нем прригации, так как там главным.пре-

иятетвием. является мабыточная. вода во время_паводка,
затопляющая. громадные пространства м. часто посевы,.

Промежуточной _ стадией до возможности. постройки.
дельтового барража, на Тахня-Таш могут быть регудиро-.
вочные работы. в этом. месте,

Цель регулировочных работ должна еостоять в посте-
ненном. сужении. главного русла. Аму-Дарьи, ныне иду-
щего в дельту к Аральекому морю, и направлении гдавной.
массм. ноды ‘по Куня-Дарьинекому обноднительному: ка=
налу, что заставит его быстро разрабатываться силою те-
чения: воды.

Сужение _ главного русла можно производить срав-
нительно недорогими фачинно-каменными или решетчато-
свайными работами.

После наполнения Сары-Камышской котловины от-
кроются новые возмояности по_орошению уже водами: из

Сары-Камышекого `озера, как из водохранилища, -всех:
пригодных к тому земель, лежащих ниже его, вилоть до



'Водохрани-
лища.

Каепийского моря и реки. Гюргена; на зеули-же, распо-
ложенные выше разкодямих каналов, возможно приме-
чение механического _ под’ема_оросительной воды.

Из обзора гидрометрических данных по р. Хму-
Дарье мы видели, что дпя орощения ‘южной полосы Турк-
менской низменноети можно будет из реки, без устройства,
водохранилищ, взять от 100 до 115 куб. саж. в сскупду;
этого ко-гичества, воды: будет достаточно только дая оро-
ишения веех вемель этой ‘полосы: до Кизыд-Арвата вклю-
чительно, Для орошения дальнейших земель до_ Атрека
необходимо устроить водохранилища. Их можно сделать
или. в горах, в верховьях Аму-Дарьи, или’ в инзинных
впадинах, подобных Сары-Камышекой, &

Согласно приложенных днаграмм, за 6 лет избыт-
ков. воды в Аму-Дарье, после иепользопания ее евобод-
ных летних вод в количестве до 300 куб. салс.в. секупду,
все же получается значительный остаток поды, в ереднем
равный 2000 милл, куб. саж. в год, использовать которые
можно только путем их скопления в водохранилище, так

как. воды эти идут не регулярно п е соответствуют по

времени. потребностям. подива,

‘ели е иметь в виду использование больших_па- -
подков, которме на Аму-Дарье бывают через 6. лет, Дли
иитания:следующих малоподных годов, то об'емы. водо-
хранилищ должны быть еще больше, так наир. › для 1913
14 года-—-2,965. миланонов: куб. са

По 1921 году данных нс`иместея, но избытков вод в
у `но ечитать пе менее 5.000 миллионов к. саж,.

‘усетвенных: водохранилиц на такой _ об’ем сохра-
няемой воды нитгде в мире не устроено. '"Так напр,: самое:
большое_водохраниллище в Егицте, Асеуапекое, имеет
об’ем 205 миллионов куб. саж. при стоимости в 40 милд.
руб. _ . ©. в десять раз меныие; чем ото нам нужно дая.
Аму-Дарьи. Исходя из. етоимости Асеулнского` водохра-
нилища, нам на горные водохранилища. нужно истратит»

400 миги.руб.; эта цифра. совершенно дая: ае неприем-
лема; таких удобных громадных вместилищ` в горах не

‘удастся_ найти.
Да и нужно. ли_водохранилища устрапвать в горах?

Мы видели, что водами р. Аму-Дарьи без_ постройки.
водохранилиц: можно_ оросить все прилегающие к ней
земли и земли по её притокам в количестве 1.650.000 десх
и по южно-туркменскому: каналу до Кизыл-Арвата все
пригодные там земли, фактически возможные к орошению,
в воличество 1.000.000 ̀  дес. Р
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Останутся без водохранилит, не орошенными земли
к западу от Кизыд-Арвата-до Мтрека-— 700000 дее. между
‚Атреком и Гюргеном-—200.000 дее.. и по Нижнему Узбою
ло Каспийского. моря по мелочам-- около_ 100.000_дее.,
а всего-—1.000.000. дее.

Все эти. земли. расположены: очень. низко. Если. мы
для их орошения проведем капал, продолжая южно-турк-
менекий. канал. далыше за Кизыл-Арват, то мы должны
вести. его вдоль подошвы. гор; так как. горы круто взды-

маютея _ над равнимой, сильно изрезаны промоинами и
оврагами, поэтому о. горам-же вести канал. невозмояно.

Подошна._гор за Кизыл-Арватом ` раеположена_ ма,
отметках 25-—30 еаж. над Каепийским морем; на этих го-
ризонтах мы п должны держать здесь оросительный ка-
нал. На зти отметки может быть эпачительно более корот-
ким путем подана: пода из Сары-Камышекой ниадины ка-
наллом в 190 перет длипою, вместо 900 перет, по которым
надо было-бы гнать воду, считая от Кизыа-Аяка на Аму
Дарье до Кизыл-Арвата

Отсюда яено, что Сары-Камытекая котловина. самой:
природой пазначена быть водохранилищем для екопления
всех иабыточных вод р. Аму-Дарыи и для’ орошения на
него как: из водохранилица, пеех остальных земель, како-
вые’не могут орошаться рекою_ из свободного ее летнего
расхоа.

Стоимость _ создания - нодохранилища Сары-Камыш-
екой впадины, не взирая на его громадный об’ем, будет
ничтожна. м будет состоять из затрат по устройству регу-
лятора в головной части Узбоя при его выходе из Сары=
Камышекой котловины; стоимость эта вероятно будет оде--
ниваться в 2—8 милыиона. руб. золотом и, кромё того, в
расширении и поддержании обводнительного Куня-Дарь-
инекого канала на протяжении. 5 верст.

Дельтовый`регулятор-барразк на р. Аму-Дарье вее
равно должен быть построен для других целей, & именно
для правильного орошения и направления воды в Куня-
Дарьинекий и Дельтовый районы.

Этот же барраж: дозжен в будущем вее снободные
ноды реки направить в Куня-Дарью, & отсюда в Сары-
Камышекую котловипу; на север эже, в дельтовый район,
будет напрапляться аетом до 40 куб.. еаж, для орощения`
там, 400000 дес. , а зимой около 13 куб. сажк.



Сары-Ка- Против создания Сары-Камышского водохранилиша.
мышское различными авторами выдвигаются еледующие два_сооб-

водохрани- ражения: первос-—-дая наполнения котловипы потребустся
лище. — много лет-—по Глухонскому 17 лет, а по другим до 40 лет,

и второе-—поверхность ` кодохранилища; благодаря _ его
‘большой площади, будет много тратить воды на. испарение
и фильтрацию, Разберем эти_возражения, ыразим. их в
более_точных цифрах и посмотрим насколько онн для.
нас приемлемы-

Согласно_ имеютемуся_илану в горизонталях Сары-
Камышекой ‘впадины можно: соетавить следующую таб-
лицу для подечета ее об’ема.. *

‘оризонтали! Площадь
в саж. мад | кождой го+.|
`уров. Кас- ризонтали.
‘пийского |' милл, ко, |в миля- кв.

|лу: горизонт:

в мнла. кв, мент-в милясаж. ко, саж,моря саж. ‘сажь
ата РоаеИе

С
о ©

109.
5 150

2210° 374
486

15 5
| \ 69520 т

| 856
25 921

982.
30 | 1044

1286
35 1526.

| — 1688.
375 | 1901

С‘ледовательно,_об’ем. владнны. ниже 35 горизонтали
равен 93695000000 куб. саж... об'ем ниже 37,2 горпзон-
тали ‘равен_Э7.845.000.000_куб.. са

По измерениям расходов реки Аму-Дарьи за 6 дет:
у Чарджуйского моста жел. дор. гидрометрней © 1896
тпо 1901 год и за 6 лет у Керков, по данным гидрометрии:
Отд. Зем. Улучи. за годы 1911 по 1917, имеем следующие
‚абсолютные цифры воды, несомой рекою ежегодно:

1,
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802°18% | 1910711
1897 } : 1912 | 67е
1898.—| — В,294 ® || 191273 6,686 Е
1999 еег 1Е вр ) в — |
1900 | 835 — | & | 19145 7,253 — || ®

1901 т& | 1906 | 6в |&

В среднем зе.год протекает 7.376,000,000) куб, саж.

`Изыскания Глуховекого ноказали, что начало лечения
Сары-Камышской котловины по, Узбою будет, при за-

полнении. ее водою, до 85,00 горизонтали над — Каспий-
ским. морем, Ири ^ этом ` площадь - озера будет равна
1.596.000.000ки, са 100 кн. вер, п об’ом воды в
23.605.000.000. кб. л.

Ксли в Сары-Камышекую впадину.повернуть пею.р.
'у-Ларыю, то она. нальет ее за 314 года: считая уе рас-

ходы на орошение и непарение: -фактическое наподнение.
произойдет в 4 года.

Сары-Камышекое озеро в отношении потерь лоды на

иепарение и фильтрацию будет в тех же условиях как и
Аральское море, для которого многие иевледователи
(Дорант, Берг) определили эти потери равными елою воды.
в 1150 мм.; вычитая отсюда елой осадков в 150 мм., полу-
чаем действительную потерю п 1000 мм.==0,469 саж.

Следовательно, Сары-Камышекое озеро перед момен-
том начала течения. из мего коды по Уабою будет терятьь

ы —на иепарение п — фильтрацию в - количестве
0.000.000 < 0,469-= 703.000.000 куб. саж.

Для пдкрытия этого расхода поды м, следовательно,
дая поддержания озера от усыхания необхолим рас
воды круглый год в 2300 куб, ая, в секунду

Расход этот равен только 10% от общего . ереднего
количества, несомой рекою за год, воды н 80% от псей
той воды, которую можно направить из р. Аму-Дарыи
в Сары-Камышекое озеро, поеле разбора её воды` на оро-
шение на вею, ранее нами предусмотренную, земельную,
площадь в 2.650.000 дее. не требующутю подохранилищ,

з этих: подечетов мы видим, если мы будем в Сары-
Камышекую котловииу вашвать поток воды. меныший. 22
куб. саж. среднего годового. секундного расхода, то мы
котловину: никогда не нальем, & сели больший, то нальем



за ряд лет, и чем этот поток будет больше, тем мы скорее
котловину` наполним. Самое быстрое наполнение может
пронзойти в 4 года.

Торошитьея © заполнением водою котловины нам не-
чего, потому, что воды водохранилища’ нам потребуются
для орошения вемель последней очереди работ; до’ этого
нам: предстонт еще многое сделать по орожению 400000
‘дее. Купя-Дарьинского района. Не один десяток лет
пройдет, пока мы эту работу закончим и население оспоит
нновь орощенный район. За этот _ периол — Сары-Камы-
ская _ владина будет целиком ваполнена однизи остатками
воды, не потребляемыми ‘населеннем из обнодненной
Куня-Дарыи.

Ми видим, что все выставленные возражения против
Сары-Кимышекого _ водохранилища. отпадают; по, мало
того, Сары-Каммшекое озеро, желаем: мы или не желаем,
само образуется без векого нашего учаетия, из ебросной
воды, раз мы будем в болыших размерах орошать Куня-
Дарьинский район; и етоило-бы больших денег преду-
предить его образование,

"Гем. инженерам, которые в булущем будут проекти-
ровать поеледнюю стадию орошения водами Аму-Дарьи,
‘собирасмыми в водохранилищах—не может даяе придти
мыель устранвать горные водохранилища, стоющие еотни
мвалибнов рублей, не непользован для этого готовое к
тому времени Сары- Камышекое озеро; для этого достато-
но ‘постропть - регулятор у нетоков Узбоя стоимостью
около 2—8 миллионов рублей.

Устроив этот регуллтор для. подноря. опера. на 3 са-
жени, т е. до 88 горизонтали, мы можем иметь еливную.
призму об’емом в 2.150.000.000 куб. са т. ©. остатки
воды от самого большого паводка. целиком могут вме-
ститьея в эту призму и расходоваться постепенно за ряд
следующих маловодных годон.

Остатки же ноды от среднего года, иечиеленные нами:
рачее в 9,033.000.000 куб. саз. будут поднимать горизонт
озера. примерно на 1,95. саж.

В виду громадной величины Сары-Камышекого водо-
хранилища и большой его глубииы (до 42 саж.), вопрос
о звилении водохранилища `отпадает, Ежегодно_ поды
‚Аму-Дарыи будут приносит в водохранилице до 1.3 мила.
куб. саж. ила; при нечнеленном об’еме водохранилища
в 27.895 мила, куб. саж., оно может занлиться тольКо!
через_ 21400 ает, что никакого ‘практического значения
не име

`Выходной регулятор. з "водохраниаита, вероятно
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‘удастея поставить на Куртышеком пороге Узбоя (ем. про-
дольный: профиль Глуховекого), в том. месте, где Уабой
‘свое южное направление круто менлет сначала на западное

а далее на северо-западное, Куртьшекий порог представ-
ляет из себя плотную известковую скалу, © которой Узбой
40-саж, руслом евергалея с высоты 8,00 саж, При сбросе.
воды из нодохранняища в Узбой у Куртышекого регуля-
тора. нолучится падение воды непосредетвенно у` регул

тора в No саж. и еще 5. саж, на ближайших нижних поро-
гах. Это. падение можно будет утидивировать для. полу
чения. гидро-электрики. На 200` верст. ниже, по_Узбою,
имеется вторал. группа. порогов _ около родника Декча_ ©
общим. падением. 12 саж. где можно ностроить вторую
гидро-электрическую установку.

Получаемую гидро-эдектрическую энергию можно бу-
дет утилизировать. для под'ема. воды из_ водохранилища
и самотечного капала мз него дия орошения более высоких

мест, а также дая электрофикации. нефтяных _ промыслов
Чедекена. и Нефте-Дага.

‚Скопляемыми: водами в Сары-Камышеком водохрани-
лище 2,000 милл. куб. саж, ва вычетом из них вод, пдущих.
на испарение--около 800 м. куб. саж., можно будет оро-
сить до 1.000.000 дес. Такой фонд земель,. командуемых.
водохранилищем, по приведенному нами: рацее подечету
имеется,

Для: орошения_‘их. необходимо, провести. от Куртыш-
ского_регудятора. через. пески. канал. длиною, 110° верст;
далее канал_пойдет по. орошаемой_ им. площади; на 480
нерсте от регулятора. канал. подойдет к р-Атреку, ана
540 вер. к р. Гюргеню (подробнее м. Моргуненков: «Оро-
лшение _юго-восточного _ побережья.. Каснийского ̀  моря»
1915.).

Общее направление канала от Аму-Дарьи по Куня-
Дарье через. Сары-Камышекое водохранилище и дахеь
д0 р. Атрека и Рюргеня.будет на юго-заад. Ороаться
будут этими. системами. западные оемли. '"Руркменистана,
поэтому - сиетему можно назвать Западно-Туркменской
оросительной. системой в отличие от Южно-Туркменского
канала, необходимого дая орошения Мервеко-Тедженекого
оаансов: и далес до Кизыл-Арната. !

Строить первые 110 верет западного капала в песках
представляет значительные затруднения, но они’ по, евоей,
стоймости во много раз меньше, чем. еели: бы ту е воду
в количестве до 100 куб. еаж. в сек, пришяось тянуть
за 900 верет от Кизыд-Аяка на Аму-Дарье, по Южно-



'Туркменекому каналу, расширяя последний до Мервского
оазиеа в два раза, а за 'Годженом в4 раза, чем это нужно.
по предлагаемой нами ехеме, Между тем. на 900 вер. об--
зщего протяжения Южно-Туркменского канала _ протяжен-
ноеть песков, пересекаемых каналом, будет много больше
110 верет. я

Благодаря _ устройству ` водохрапиатща’ в Сары-Ка-
мышекой впадине общая: орошаемая плотщадь водами Аму-

Дарьи увеличивается на 1.000.000 дее., т. @, на 30% и
орошение южно-Туркменской полоеы разбивается на две
части, отчего расстояние между орошаемой площадью н

источником оромения уменьшается почти в два раза.

1!. Южно-Туркменский оросительный канал.

Для ` орошения: оазисов Мервекото, Тедженского и
`Изыскания_ Ахал-Текинского до изыл-Арвата, как было нами разоб-
н проекты. рано, необходимо получить воду н р. Аму-Дарьи в коли-

в восточных Честве от 100 до 115 куб. саж., местныи эже нодами, при
Кара-Кумах, самом. болином. напряжении, можно здесь. оросить новых.

демель не более 45.000) дес,
Имеетея много предложений и проектов различных:

‘авторов об орошении этих земель. о некоторым проектам
были проделаны соответственные изыекания, достаточно
„осветившие вопрое, другие осталнеь в качестве предло-
экений.

Остановимся. сначала подробнее на просктах, кото-
рые сопровождалие изысканнями_ на жесте, И, них пер-
вым о премени проека и изыекания: инженера Крмолаева:
1906 года. Ермолаев протраесировал: канал. от Кывыл-
Аяка на Аму-Дарье до р. Мургаба.

Оеновная цель. мнж, Ермолаева была охватить все
емли Мервекого оазиса своим каналом; поэтому он трасеи-
ровал канал. © очень малыми. уклонами 0.00004,т. . 0,02
саж. падения на верету канада, старалс» пересечь р. Мур-
габ как можно. выше, чтобы попасть в главные распреде-
лительные . плогины на Мургабе—-Казыклы-Бент_или, по
крайней мере, к Каутшут-Хан-Бент; но цесмотря на малые.
заданные уклоны: канала, к Мургабу Ермолаев подотел
ниже Каутут-Хан-Бента, примерно, на 20 вер. выше
города Мерва, не пыполнив. главную свою задачу по ко-
мандованию проектируемым каналом всеми землями оази=
са, оключая и ныне `оротаемые. %

Динна канала до р. Мургаба. оказалась равною 300
верстам: за Мургабом Ермолаев. сиециального. канала. н

я 7о
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оРР РС аОРар иН аЕ ОН ОЩЕ ВНЛЫ РЕ Ра - одль аа

‘трасеировал, а иредложил воду еброеить в р. Мургаб до
нижней илотины Егри-Глозар-Бент, @ далее в одно из ста-
рых русел. Мургаба, по которому в 1903 году, во время
паводка, Мургабекие воды вдоль железной дороги шли. в
р. Теджен. Таким путем он подходил к главному распре-
делительному узлу на Теджене--к: плотине Кара-Бент,
лежащей немного `ниже эжелезно-дорожного. моста. через
"Теджен.

На етаром:русле между . р. Мургабом н 'Тедженом:
Крмолаев. столкнуася: © большим: паденнем русла, в сто-
ропу Теджена, так что ему пришлось запроектировать
эдеёь 4 перепада.

Выбор. головы. у Кывыл-Аяка Ермолаев еделал: о.
двум. причинам: шерное--правый берег реки_ эдесь высо-
кий; у самой реки находятся отроги хребта Пули-Випдан-
"Гау, не поддающиеся размыву; второе--полоса левобе-
режных песчаных — бархалов лдесь сужаетси до : верст,
барханы слабсе развиты, чем в остальных местах, и среди:
пих здесь имеетея лиирокий, до 1. нерсты, проход © твердой
подночной крепко слежаншихся песков (ем. - Юрмогаев
«Пропуек воды Аму-Дарьи в Мервекий и Тедженский.
‘сазие» стр. 54). «Проход этот, местами прегражденный_не-
большими буграми. налосного песка, выходит в одно иЭ
русел _ Келифекого Уабол. Нивелсировка. этого_проходь
выяенила, что уже на 11 версте от головы канала пода
‘реки выходит на дневную поверхность.

Исследования барханон между: Кизыл-Аяком и Бое-
‘сагой подтвердили, что проход в барханах, против Кизыл-
Аяка, являстся единственно носможным м’ удобным: путем
для проведелия канала».

В Келифеком Узбое Ермолаев запроектировал за-
пасное водохранилище на 50 милл. куб, сак.

На 45 версте от головы Крмолаев покидает русло
Келифекого Улбол и идет вдоль леного его берега по Кара-
Кумеким: барханам и песчаной — бугристой степи. вплоть
до Мервекого сазиса,

Пеечано - бугристая _ стень, ‘расположенная по ае-
ному берегу Келифского Узбоя до места его разветвления:
на Репетокское и Уч-Аджинское русла, веего. на протя-
эжении 120` верет, по-мнению Крмолаева, возможна, ® ча-
стичному непользованию под орощение; таких вемель он

здесь. находит до 250000 дес. Возможность _орошения:
восточных Кара-Кумов.последующимиавторами: одними
подтверждаетея, другими отрицаетея, Но безусловно не-
сомненен факт, что этл места являютея одниму из лучших
пастбиш. для скота во веем Туркмениетане, особенно для:
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. каракулеводов, н только отсутетвие эдесь: питьевой_ воды
не дает возможности использования этих. хороших: паст-

битщ.. Здесь всюду в колодцах вода горько-соленая м дая
иитья непригодная, Прееная вода в колодцах иместся
только в барханных песках, расположенных по окраинам
бугристой песчаной стени. Поэтому степь исподьзуетея
лод ныпае очень короткий весенний пернод, когда соб-
ранные в «каках» дождевые воды еще_ не успевают испа-

‘риться.

В 1911 году ииженер В, Х. Шлегель проделал изы-
скания в восточных Кара-Бумах © теми же целями, как.
и инженер. Ермолаев. Изыекания: эти_сделаны © техни-
ческой стороны более тщательно, чем предшествовавшие,

Голову. канала, иня, Илегель наметил: у. китлака.
Боссаги, в 4 верстах:от_Афганской границы, `До_ Келиф-
ского. Узбоя на протяжении 14 верст канад’ прорезает
‚довольно высокую граду, так что канал эдееь идет вее

время. в глубокой выемке, доходящей до 6 саж. глубины.
"Грасса. канала до Мургаба идет. в тех ке условиях,

ках и траеса, канала. нна Крмолаева; в недалеком друг
от друга расстолини и, постепенно еближаясь; на р. Мур-
табе, обе трассы еходятея. в одну тТОчку, потому, что нн
Шлегель придал своему канаду большие уклойм, прибли-
эающиеея к мормальным, & именно, 0,00006, т. е. 0,03.
саж. падения на версту.

'До_ Мургаба даина канала оказалаеь равною 8
верстам. За Мургабом. инж. Шлегель продоляал трасепро-
вать,свой. канал до р. Теджена, к которому подошел на
45 нерст выше железно-дорожного моста и`а 446 версте
стосго, канала, считол от Аму-Дарьи.

В 1912 году, на оенове данных инженера Ермолаева,
© возможности` орошения: в восточных Кара-Кумах. были
организованы. американцем Гаммондом. изыскания, в ко-
торых участвовали лучшие правительственные › специа-

лиеты. Северо-Американеких: Ттатов: _ ирригатор _ Девне
и почновед Мекки, а также русские инженеры: и техники.

Результаты этих изыскалий были увезены в Америку
и нам._неизвестиы, О них липь можно еудиль-по краткому
описанию одного мз участников этой работы техиика:
Тринуппа.

* технической: стороны изыекания эти были обстав-
лены очень хорошо, выполняли они более тширокую изыска-
тельную программу, чем. предшествовавиие. Цель изы-
сканий была--найти в восточных Кара-Кумах притодные
к орошению вемли в компактном куске, площадью не
менее 350.000 дее.

ЗЕ



33

От станции. Анненково по направлению К кишлаку
Боееага была разбита. магистраль, закрепленная эелез-
ными реперами, увизаниыми двойной — пивеллировкой.
От масиетрали делались через 4-— перст перпендикуляр-

ые нивелдироночные хода длиною каждый от 10 до
> верст.

Ири`обратном ходе от Воссага трассировался оро-
сительный канал е уклоном 0,0001, т е. © падением 0,05
саж. на одну верету и изучалась вея Местность между

ранее разбитыми. поперечниками; местами: деладись но-
вые поперечники. и удлицались прежнле. Параддельно
велиеъ почвенные обследования, содеружание солей отреё-
делялось на месте олектрическим: мостиком,

Все сделанные поперечники перосекали: русло Келиф-
ского Упбол и этими. изысканиями подтверядена. его на=
чичность в виде еплошного русла, имеющего правильный

уклон, пысокие коренные берега. и между ними инурокую
‘долину, изрезанную вторичными. руслами. МШирина_до-
‘ины ‘вверху у” Боссаги до Кизыл-Аяка 1Э версты,
ниже долина_ постепенно растширлется до 5— 6 верет-

Приведем: дословиую выпиеку: н описания. Гринуп-
пом Келифекого. Улбоя:

«Все_ коренное у нфекого - Уабол, в свою
очередь дробитея на миожество_ отдельных _протоков и
рукавов, переходя н своей средней части в огромные пой-
мистые пространства; в которых и располаниогся такыры,
достигающие _ площади до 10 ка. нерет. Можно определе!
о еказать, что уже на 30—40 верст общая площадь
такыров_ может. ныражаться в десятках тысяч десятин

(примерно, до 2025 верст), не говоря уже о всем, их
наличии, которое, без . преувеличения — можно _ сказать,
равно будет до сотни. тысяч десятин».

«Стекающая © такыров дожденая вода, в понизженну ю
его часть, называемую, «как», в большимстве случаев
пресная, нпо изредка встречается и горько-соленая ; пре-

имущественно в местах ниже его. раздела на два русла—

Репетекекое и Уч-Адинкекое в местах усиленного присут-
стоня__солонцев».

«Почва в такырах Келифекого Узбол, до его раз-
ветвления-—илието-глинистая, опресненная, что и од>
твердили' неследования почвоведа. Мекки».

«Таким образом, еели американцы и’ ме нашли в
Кара-Кумекой. степи. Эльдорадо, то это еще_далеко пе
дает права безнадежно емотреть на оживление этого
края. Нужен другой подход, от удачноети которого, в

‚ сущноети, и вавиент экизнъ-огромного пространства. Це-



‘Проекты.

лого куека: земли, плошадью в 350.000 дес. американцы
не нашли, но разве это значит, что это же количество

нельзя было иметь из ряда более мелких кусков?»..
«Одним: словом, опираяеь на полученные экепедицией

результаты исследования н на свои личные впечатления,

я должен признаться в том, что совершенно не разделяю

валяда. некоторых екептиком, утерждавших безвыход-
ноеть. вопроса © мелиорировании Кара-Кумской `стели,
хотя. бы некоторой ее части. ак, например, учтя то об-
столтельство, что опреснение почи п такырах Келифского
Узбоя - соверменно ` докачано-менольно _ напрашиваетея
мысль об непользовании этих островов засевом кудьтур--
беря ноду на орощение из р. Аму-Дарьи, что представляет-
я совершенно позможным, принимая во внимание есте-

ственный уклон. Келифского Уэбоя, которым: и можно
будет. подат: воду в весьма. отдаленные места»,

Кромеперечиеленных трех изыеканий в Восточных
Кара-Кумах дыли частичиме изыекания и обследования
бывитего Отдела Земельных Улучшений, касмицнеся, г
ным_обралом, полоем` вдоль р. _ Аму-Дарыи от _Боссаги до
Керков, а также. рекогносцировочный _об'езд. ипженера-
‚апронома Букинича вдоль Афглнской грапицы до Мургаба,
который показаль что там удобных для орошення вежель ®
русеких: пределах е иместся (ем. пнеьмо Букинича в
чВеетнике - Ирригании» 1924 г.).

'Почвенные обелелонания в восточных Кара-Кумах
вели’ _ параллельно © гидротехническими - изысканнями
аигрономы Студенон, евченко, Сазонов и выте упомя-
нутый американец. Мекки,

На_основании_илыеканий были составлены: проекты
каналов, подаюине поду, главным образом, для орошения
Мериского ‘озанса_ и частично Тедихенского, а такае пее-
чаной _ Кара-Кумской стопи.

Инжепер. Крмолаев: запроектировал: канал. иириною
о дну 81 сазк, при слое воды в:2 саж, и расходом в голов-
ном учаетке 99 куб. м. между. Мургабом н Тедженом
7,3 Куб. саж. в еекунду. Количество земляных работ по!
его подечету выражалонь в 10,386.755. куб. а. по цене
1 руб. %4 к. Общая стоимость всех работ 53.000.000 руб.

Канал инженера Б. Х, Млегеля, по его проекту,:
должен был: иметь в головном участке ширину по диу
® саж. и глубину воды 1,ТО еляк. расход 51,56 куб. саж.,
а перед Тедженом 13,76 куб. саж. в секунду.

`Количество оемляных` работ--38.000.000 куб. _сазк.,
— преднолагалоеь выполнить землесосом по щене 80 коп-
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за куб. сазк. Для возможноети тирокой постановки работ:
в безводной местности инж. Шлегель выпужден был епе-
циально дая обелуживания работ внести устройство вдоль
фронта. работ эжелезной дороги и питательного капала на
расхол до 5—10 кб. саж, в еекунду етоимостью 7200000
руб. Общая стоижость всех работ, неемотря на ничто:
‘единичнуто. расценку в 80 коп. ва куб. ак, по_ под
выразилась в 66.430.000_руб.

Последующие авторы иикаких проектов, онованных:
на каких либо изыеканиях, не представляли, а высказали
ряд мыслей, развиная шире идею мнженеров Ермолаева н
Шлегеля, удлиняя — оеновной канал и включая Мовые
площади под орощение: (мыели эти в конечном евоем ниде
приобрели - гипертрофический › характер, не _ укладынаю-
лцийея пи’ в современтую технику, пн в границы. госу-
ларств м: ни в какую «либо экономическую, целееообрав-
ноеть).

Проф. Т. К, Ризенкамиф предложна голову канала
расположить у места елияния рек Вахша м Пянджа,
взяв из Аму-Дарьи 189 куб. саж., оросить в Афганских
пределах 300.000 дее., в Кара-Кумах 130.000 дее. Далее
канал орошает вее перечиеленные нами. земли юяно-

туркменеких опзиеов вилоть до Атрека н Рюргеня. Ши-
рину канала, с дамбами автор приводит равною 200.саж.
а даину. его 1800 верст.

Фактичееки 189 куб. саж. из Аму-Дарыи без водо-
хранилиц;, взять пельзя, & можно взять только 100—115.
куб. саж., как: мы подечитали, чтобы не лишить возмож-
мости к орошению земель, расположенных вдоль реки.

Длина такого канала будет значительно больше, так:
как автором не_ учтена. кривизна. канала, которую при-
детея делалть для` обхода впадии и бугров, что удаинит
канал не менее 85%, тогда его длина будет не менее
1800 верет. Потребную для. иекуественного канала лии-
рину в 200 саж. дать практичееки - невозможно, так как:
трасса каналапроходит на многие версты песками и, глав-

ным. образом, предгорными ` участками, где__поперечный:
к каналу уклон местности может быть`очень велик: Так,
10% поперечный уклон, при котором местность считается:
дая обыкновенных работ ровною, дает превышенне одного
берега перед другим в 20 саж.‚ что уже не дает практиче-.
ой возможности устропть канал. Но сплошь и рядом
могут ветретиться места © гораздо большим моперечным
уклоном, когда превышение одного берега:против. дру=
гого может доходить до 50 саж. и бодее..



Поэтому приведенная автором цифра земляных работ
в 40 мила. куб. еазк... возможНО, возрастет в 10 раз, а может
быть. и еще боллыше, о чем уже можно судить по проекту
канала_инженера Глегеля, основанному на изысканиях,
и небольшому по сравнительным размерам с предлагаемым,
а в то же время кубатура земляных работ нечислена им.
в 38 милл. куб. аж

На веком. техническом `сооружении. пронеходят по-
преждения и катастрофы. При проектировании необходи-
мо предусмотреть. козможности восстановления. действия
сооружения..

| Прорнзы в искуественных канадах, как и крушение
пбездов на жел, дор., вещь пенабежная, какие бы нн при-
нималиеь меры предосторожноети. Чиело их можно умень-
шить. бдительностью надзора, по совертенцо избежать
невозможно.

Канал. автором _ проектирустся не в естественной
ложбине, из которой он никуда в сторону пе может уйти,
& на местноёти, имеющей па веем протяжении. большой
поперечный уклон. Каждый прормв, кроме тех несчастий,
которме оп может паделать, затопляя культурные места,

м‹ все енося_на своем пути, нельзя иначе ликвидировать,
как путем прекращения. тока. воды © его толовы. Канал

срасходом ® 189 куб. саз. является уже громадной рекой,
в ва раза большей Сыр-Дарьи во время ее ереднего

паводка. В
Работы по заделке прорыва: можно начать только

тогда, когда вода стечет и все обеохнет, на что потребустся:
большой промеяуток времени. Кели мы наделаем на,
канале частые полшые сбросы, то это делу не поможет,
Кроме того, где мы найдем такие русла, которые могут
принять 180 куб. саж.?

"Только_ одии Келифский Узбой может такое коли-
чество воды принять, и в него можно сделать один мз

таких сбросов. Мургаб и Теджен не могут принять такой
ноток, & далыше русел нет.

После обсыхания места прорыша` необходимо - при-
ступить к его заделке, на что потратится также - немало
премени (полояим, две недели). После того. мотребуетея
время на наполненне канала водою. На наполнение
Голодностепского кана-та, длиною в ® верет, требуется 2--3
дня для: того, чтобы вода дошла от головы до его конца,

онм Голодностецского канала большие, чем проекти-
рует автор. Положим даже, что вода за сутки будет про-
ходить. 60 верст (со. скоростью Э%% фута в секупду), ТО
чтобы нода достигла до низов канала потребуетея 30 дней.
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ЕРФ ,

Суммируя время сбрасывания воды, осыхания места.
работы, заделки прорыва, восстановления тока воды——No

низовых частях канала, получим перерыв в движении

воды. не меныший, как ма дна месяца. Такой перерыв
равносилен полному уничтожению всей культуры по ка-
налу и полному разорению и голодовке всего` живущего

на нем. населения.

Между. тем, таких.прорывов может быть ме один,
а несколько за лето. Наблюдения показывают, что на
каналах, пмеющих дамбы, примерно, на каждые 200 верст
их протяженности, хоть раз ® год да случается прорыр.
В обыкновенных `условнях прорывы кКаналов заделы-
ваются, хотя и е перерывом водопользования, но таким,
что урожай не успевает пропасть (2— 3 недели).

Предлагаемый: канал. па всем спорм. громадном. про-
тижении. может прорываться вирано, следовательно, тал

ких прорывов нужно экдать, несколько раз в год, & пото-
тому: нужно быть готовым, что. в концевой. части канала
мы никогда воду иметь ме будем.

Из еказанного следует, что каналы столь бодьших
размеров и такой протяжности в искусетненно создана-
емых — условиях (поперечный уклон, возможный — уход.
воды) проектировать в еовременных условиях техники

нока_еще_невозможно.

Совершенно другов дело. если. под’ такие канады прия
‘способляются естественные лоджбины ли староречья;
вода: иа ниг уйти: но:моджет, поперечного уклона пег, &
наоборот, имеется_ уклон в сторону` воды, потому Noсе
ириведенные возражения сами собой отпадают.

Для сравнительной. характериетики количества, дем-
ляных работ, потребных дли подведения воды. только в
Мервский _ оазие по проектам. инженера_Ермолаева, тре-
буетея 10,3 милл, куб, саж., тоже инж. Илегедя 38 мила,
куб. саж, Главная часть из_них падает на подводяции!
камал до р. Мургаба, между тем на всем Па памеком а-
нале было вынуто 14 милл, куб, а, земли за 39 лет его
выполнения,

Проект миж, — В южно-туркменские оазием. необходимо подать до
Моргунен- 100 куб. саж, воды в секунду, чтобы использовать их

кова. — богатые возможности. Если. мы пойдем теми же иутями,
что инж. Ермолаев и Шлегель, то дая подачи. такого
количества воды. нам придетея еделать еще большие ра-
боты, и возможность выполнения отодвигаетея на неопре-
деленное время. Поэтому необходнмо поискать других.
путей— более удобных, легко выполнимых,
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`Все главные земли Тедженского н Ахал-Текинекого.
оазиса. расположены ̀  очень низко, поэтому и е требуют
трассировать выеоко расположенного_ канала,

В Мервеком одзисе, как мы видели из общего _обзо-
ра, может быть орошено Мургабскими. водами до 100.000'
дес. Дая района орощения водами р. Мургаба. выделим
верхнюю, болес высоко расположениую. часть, "Гогда. на
пслана в горизонталях мы видим, что эти 100,000 дес, фак-
тически иригодных к оротению земель займут большой
сектор, примерно до 115 горизонтали: над уровнем Каспий-
ского моря, Эта. горизонталь проходит`длинной дугой,
пересекая жел. дорогу одним концом около ст. Аннейково.
(Кельчи), другим: около гор.. Мервя.

‘Фактически, следовательно, нам нужно подводить.
Аму-Дарьинекую воду не к распределителям на Мургабе,
как этосделано инжёнерами Крмолаетым м Шаетедем, @&
итти. эдесь. каналом, придерживаяеь горизонтали 115:й,
т. © опуститься © каналом на 8 айс иизже их общей точки
подхода к р. Мургабу, что уже дает большие преимунцества
по_трасенрованию канала,

Идя от станции _ Аиненково (Кельчи) вверх к Аму-
Дарье с примерной трассой канала, при нормальных. его:
уклонах,—- мы через 50 верст от `станции. попадаем в
Уч-Аджинекое разнетнление Келифекого Узбол, по ко-
торому воду чрезвычайно легко, со еравнительно ничтоэж-
ными затратами, можем получить на Аму-Дарьи; следо-
тательно, главные трудности для проведения канала,
Кара-Кумские пески, мы таким путем легко. обхолим;

Вниз к Теджену канал трассирустся логко. От стан-
ции _ Анненково (Кельчи) до_гор, Мерва на Мургабе на
протяжении 85 верст канал. пересекает Мернекий оазие.
ми его частью действующие, частью еухие арыки, спабжая.
их евоей_водой. Ва рекою Мургабом канал может быть
трассирован ` двояко: или как`предлагал инж, Крмолаен,
о староречью Мургаба, вдоль жел, дорь». ® главному
Карабентскому узлу на Теджене, или. мадызь уклонами,
перееская кел, дорогу, канал может подойтилер, Теджену,
примерно, в той же точке, к которой_пришел мнженер
Шглегель со своею трассою.

Продолжая нашу трасеу за реку Теджен, мы через
50 нерет сливаемся даже с трасеой, предлагаемой инжене-
ром. Ризенклмпфом.

"Так как выше нашей траесы по 'Теджену. паходитея
небольшое количество удоблой к обработке земаи, то.
нужно ечитать, что для "Тедженского и Ахал-Текинекого
сазиеа все трасеы орошают одинаковое количество земель.
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Имеющаяся-же разница в орошаемой илощади для:
Мургабекого оазиса. благополучно разрешается возмож-
ностями перевода Мургабской воды на орошение не за-
хватываемого района, 3

Высоко расположенная трасса инженера Ризенками-
фа, в пределах от Афганской границы до р. Теджена, по
всем имеющимся данным, дополнительным фондом при-
годных к орощению земель в пределах СССР не распола-
тает.

По предлагаемой схеме Южно-Туркменекий _ канал
на главной своей многоводной части` от р. Аму-Дарьи
до Теджена будет иметь иекуественные части `канала,
не идущие по’ старым руслам рек, веего 11--135=146

верст и проходящих только на коротком протяжении
(около 80 верст) по пескам с невыеокими барханами,

Далее, за Тедженом до Кизыл-Арвата. протяженность
канала будет 400 нерст величина. его здесь будет ме-
большая и он не превзойдет по дашие и расходу`каналы,
‘уже практически выполненные в Индии и Кгиите.

В главной евоей части, где канал должен ‘нести
от 100 до 115 куб, салк., он проходит в громадном естеет-
венном русле Келифекого Узбоя, которое может принять
в еебя гораздо болышее количество воды, м вода эта. и
него. никуда прорваться в стороны не может (кроме Ре-
петекекого русла), так_ как к Келифскому Узбою как ©
‘севера, так’ и с юга имеетея. общийскат` местности.

-Работы пн Удобетном.предлагаемого налравления канала яв-
вой очереди. ляется возмоясность разбить ео на любые очереди: вы-

полнения, так: как выполнение в целом в настоянее время

государству не под силу, да н не требустся.
Первал. очередь работ. может состоять только в ча-

стичном обноднении русла Келифекого канала. Примерно,
то, что предлагал инженер Б. Х. Шлегель в своем проск=
те —вепомогательный канал на премя производетва работ.
Разница между ними та, что здесь достаточно только.
впустить воду в Келифский Узбой в таком количестве,

‘тобы_ она, в нем не растерялаеь, а_ могла пройти почти
до жел. дороги подобно тому, как_остатки вод р. Балха.
иногда. текут по егу руслу И, по сведениям, однажды до-
етитали до ет. Уч-Аджи.

Вода, проиущенная по Келифскому Уобою, сразу
оживит пустыню, сделает ее доступной` для всяких по-
следующих работ изыскательных, строительных и все
затраты: на эти работы уменышит на большую сумму,
во много превосходящую стоимоеть обводнения Келиф-
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ского Узбоя. Скотоводетво ма прекраеных пастбищах
бугристой степи юго-восточных Кара-Кум сразу оживитея
до небывалых размеров, так как будет уничтожен глав-
ный_к тому тормаз-—отсутетвие воды _ дАя нитьевых по-

требноетей;
Кочевое население туркмен, находящихея как в руе-

ских, так: п афганских пределах, потянетея в эгот район,
получив твердую базу. к развитию своего лавного про-
мысла——каракулеводства.

Кроме того, впущенную. воду, безусловно,можно будет
° иепользовать для частичного орощения ‘такыров широкой

долины Келифекого Узбоя, каковые, по одпим. данным
пригодны к пемедленной обработке, по другим--потребуют.
промывки. _ Местное население: при обилии: воды: _ свом.
заеоленные почвы умеет иревращать в плодородные.

Обводнитель- — Для. головы обноднительного канала, согласно дан-
ный_канал ных всех прежних. ивысклний, можно наметить три места:
Келифского против_ Келифа, Боесаги. и Кизыл-Алка,

`Узбоя. В предлагаемой ехеме нет требования, как можно
выше по отметкам. выйти в Мервский одзие, потому. лам
нет нужды заходить © головою. канада. в афганские пре-
делы. и напрасно гнать воду_по. Уабою париллельно реке
в недалеком. ов мее расстоянии. По тем. же_причинам
Боссалу также надо оетавить, тем более, что пропуск воды.
‘около Боесаги в Уабой значительно труднее; там. нужно
прорывать. рдздельную возвышенность ‘на большом` про-
тяжении и более глубокой выемкой, чем у Кивыл-Аяка;
носему остается. последнее место дли выбора--Кизыл-Ляк,,
ниже ‘которого Аму-Дарья и Уабой быстро друг от друга
‘удаляются и где разделяющая их вознышенность налболес
понизена. и узка.

Для этого места имеются достаточные данные изыска-
ний ‘инженера_Крмолаева, которые мы и используем:
для проекта трасеы и подечета земляных работ по обнод-
нительному каналу.

Для: уменышения тредстоящих затрат дая первичной
стадии. работ по. будущему Южно-Туркменскому каналу,
остановимся на минимальных размерах, ощутительных

‘для Узбоя, и могущих дать практический эффект. Таковым
считаю канал со средиим расходом в З куб. еажс, в сек.

Московекой. экспедицией в 1908 году был. определен
цо Узбою ток Балхеких вод в количестве 198 куб. фута,
т. ©. около ', куб. а. в еекунду. Нужно ечитать, что
назначенный нами средний расход в 3 куб. саж, не являет-
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ся. преуменьшенным, тем более, что во_время паводка
в Аму-Дарье по каналу лойдет воды значительно болыше.

Согласно атим предпоенкам: л имеющемуся продоль:
ному профилю траесы обводнительного канала, поелед-
ний нами запроектирован следующих размеров:

а) ширина’по дну 6 саж.;

6) уклон дна выбран в 0.00012, т.
на версту: канала; к

в) плубина. при самой нивкой воде. 0,85 _саж, ‘при
рабочем горизонте за весть тетний период 136 саж. и при
‘нанбогиышем панодке 180 саж.; *

0,06 саж, падения:

г) при_таких глубинах получаютея соответственные.
расходы 1736 и 64 куб. саж. в сек. при. скоростях
2,1—3,23 и 84 фута в сек. ‚ недопускающих запления.

В виду обводнительных целей канала - головных
сооружений делать у него пока ме предположено, отложив:
таковые до будущего расширения обноднительного ка-
нала, Канал `будет действовать перное. время подобно
тувемным арыкам е тою разницей, что он может получать
воду. круглый год.

Вся_длина. Келифекого обноднительного. канала_ по-
1участся равною 82 верстам, Из них 8 вереты. проходят:

через барханы высотою не более Э-х сажен. — Наибольшая:
тлубина высмки 421 сак. Вывмка глубиною более Э-х
сайк.. имеетея: ма протяжении 11. перст, на остальных Э1
персте выемка. сонеем: мелкал,

Грунт _ везде _ легкий, _ поддающийся _ разработке _
ручную и аемлесосом. Количество земдяных работ наби-
растси. 960.912 куб. а, Кдиничная стоимость земляных
работ ручным епособом нечнедена в 11 р 46 к., а& меха-
ническим 8 р. 20 к. Всю работу вести ручным_ способом
будет очень дорого, одним механическим ‘способом. места-
ми невозможно, к тому же нужно ожилать, что механи-

чеекие аппараты будут болышие перноды ‘стоять_нз-ой
трудности ремонта ® столь. отдаленных местах. Поэтому
принято, что ручным. способом будет выполнено 50% No
50% механическим.

При таком епособе работ’ общаятронтельная стон-
мость выралител суммою 203848 руб. На общие изы-
скания по Келифекому Узбою и етроптельные изыскания
‘иечиелено 266.316 руб, Итого общая емста по Келифском
обноднительному. каналу выражаетея суммою Э.469.064

руб. ;



Хлопковые
ресурсы

Туркменни.

Как. мы видели раныше, емета на устройство Куня-
Дарьинекого обнолнительного канала`и на изыскания
в Куня-Дарьинеком районе выражается суммою 3.300.000.
руб.

На_содержание руководящего _ строительно-изыека-
тельного бюро на весь`период работ потребуется. 143650
руб.

Итого общая етоимость работ первой очереди по
менистану _ выразитея суммою 6000000 рублей

\М. Экономические перспективы в связи с срошением.

Выполнение этих работ создает твердую базу для
автоматического их разнития в дне трандиознейшие _ орот
‘сительные системы-—-Занадно-Туркменскую с оротаемою.
площадью в 1400000 д. и Южно-Туркменекую в 1,000.000.
десятин.. ‚

Считая, что ныне орошается в Туркмениетале 340000
ее. и еще можно развить из местных _ источинков ороше-
нн на 90.000, получим в будущем "Руркменистане орошен-
ных аемель 230000 дее

В остальных частих "Руркестана, включая _ Бухару и
Хиву и иеключая. Туркменистан, ® мастоящее время
имеется аемель, могущих быть культивируемыми под хло-
поку--1.500.000 дее.

В остальном _ 'Туркестане, исключая Туркмениетан,
может быть орошено вемель, пригодных од засев хлоп-
ком, 1.300.000 десятин, а. псего. в будущем. 2.800.000_ дее.
Но места эти по климату, урожайности и по сортам. хлопка,
далеко уступают Туркменистану,

Следовательно, Туркменистан. в будутем. о: коли-
честву пемель, нозможных к культуре хлопка, 6
всем ` остальным республикам, нместе нзятым
стану, Киргизетану н — автономным
публике_ и Кара-Калпакской области,

Но ло общей `ценности нозможного к производетву
хлопка, благодаря _ климату, почнам м связанной © ними
большей - урожайности и лУчшим возможным — сортам
хлопка, вклиючительно. до егицетеких,—-Туркменистан. на
млпого превзойдет нее осталъные республики, вместе взятые.

Туркменистан при внозном › хлебе будет страною.
неклочительно хлопковою, чего нельзя сказатьпро другие
части Туркестана, в которых большое количество земель,
вообще, не может быть занято хлопком: рисовые, еадовые
н другие земли, 3

удет равси
Узбеки-

аджикской — рее-
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<удоходетво,

"Так как Союз ССР из Туркменистана может получить
больше половины всего возможного хлопка, при ` этом
лучших длинноволокниетых сортов, то при имеющемея

определенном стремлении Союва избавиться отнеобходи-
мости получения: хлопка из-за. границы,иеобходимо обра-
тить_ особое, исключительное внимание на развитие оро-
шения в Туркменистане и снабжение его сортами хлопка,
соответствующими. его `климату. Имеющиеся сейчас тур»
кестанекне сорта не неподьзуют полностыю всех тех воз-

можностей, которые Туркменистан. может. дать. _ Сорта
и приспособлены. к остальным, болес холодным. частям

Туркестана,
Разобрав_ оросительные воэможноети на Аму-Дарье,

посмотрим: как отразитея — оеуществление ` этих — проб-
лем. на еудоходстве по реке. Будет ли оно подорвано в
корне или, наоборот, будет иметь тенденцию к раз-
витию?

Аму-Дарью в настоящем ее виде нельзя — пазвать
вноне `судоходной рекой. Препятствием: & лому|явля-
ютея: чрезвычайная изменчивость дна, — мелководве — па
нерекатах, болышая быстрота. течения: и громадное — ко-
личество влекомых напосов в виде леска, ила и кор-

невиц, различных растений,

Аму-Дарья, за исключением. немногих мест, не пме-
т ни постоянного _ днл, им' постоянных берегов. Все эле-
менты._ес русла. чрезвычайно быстро _ транеформируют-
ся. Пароход, идя вниз по теченню, — ветречает — одно;
возвращаясь обратно находит совершенно другое-—где ̂
было. глубоко, там. стало мелко, и наоборот; очертания
берегов такие меняются: один рукав ‚ закрывается, по
другому, прежде второстепенному, идёт главная - масса

воды.

Перекаты, неожидинно появляющиеся, также - не-
ожиданно пропадают, Глубина на перекатах — доходит
иногда. только до ® футов. Но эта же подвижность. дна,
спасает еудно от большой работы. стаскивания © мелей,
на которые пароходы и каюки постоянно натыкаются:

течение воды вокруг судна увеличивается и оно_ выры-

вает яму под застрявшим судном, которое медленно под-

вигаетея, без усилий человека, к глубокому месту.

_Быстрота течения доходит в половодье в суженных:
горловинах реки (Тюя-Муюн, Дуль-Дуль-Атлаган _ и
друг.) До 16 верет в час, а в среднем, по реке в паво-
док_не менее 10 верст в час. Такие большие скорости
‘требуют машин. большой мощности-



Применение винтовых — двигателей очень — затруд-
иительно, так как винты наматывают на себя плыву-
лцие в громадном количестве по поверхности и на разных:

тлубинах корневища растений. Плицы колесных паро-
ходов также нередко ломаются при ударах о дно на

мелях: и о плывущие коряги.
Вее эти обстоятельства. заставляют для Аму-Дарьи

ироектировать особый вид еудов, мелко сидящих, быст-
роходных и достаточно. поворотливых. Имеющиеся на
Аму-Дарье _ пароходы совершенно е удовлетворяют
всем перечисленным ` требованиям, и только туземные
каюки, при веей слабости их конетрукции, удовлетво-
рительно еправляютея с рекою, быстро и дещево достав-
ляют груз по течению; против же течения каюки. тя-
нутея людьми, медленно, аямкой.

* 'Безуеловно можно — запроектировать` удовлетвори-
тельный тип судна для р. Аму-Дарьи, меходя из типа
туземных — судов, выработанного веками. — Интересна
мысль корабельного инженера. Г. А. Дюкова о_ приме-
нении — длинцых. — мелкосидящих ©удов, — снабженных

душными — винтовыми — двигателями. — Перенесение
опорной среды. дая двигателя из воды, в воздух — для

Аму-Дарьи, в виду затруднений, о которых. мы говори-
‘—-аслуживает внимания. м требует практической про-

верки: этой иден,
Аму-Дарьинское судоходство ветречает - особое за

труднение не_ при малой ноде, & при начале спада павод-
ка, когда уменьшающееся количество протекающей во-
ды не может заполнить разработанное во время павод-
ка русло, начинает формировать _ новое, _ приспособля-
ясь ® менышему расходу воды. В это время - одни м%
рукавов закрываются и`заносятся ` совершенно, другие

разрабатываются, В это же время происходит ` усилен-
ный обвал берегов, подмываемых теченнем. снизу, а-
водок. спадает в августе, К) следующему паводку, начи-
нающемуся в апреле, река разрабатывает - зимнее руе-
ло, и судоходные условия, несмотря на малое коли-
чество воды, эначительно улучшаются, Но наступает
маводок: и снова река. перестраивает свое _ русло, _ при-
способляясь к расходу воды-

'Из сказанного видно, что препятетвием: - для судо-
ходетва является не уменьшение количества протекаю-
щей воды, а большие колебания ее расходов от макси-
мума к минимуму, при которых и пронеходят измене-
ния.всех элементов русла, Моэтому забор воды летом
на орошение, когда в реке идет паводок, будет для
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<удоходства полезен, как уменьшающий разницу рас-
ходов, и только забор зимней непаводковой — воды’ мо-
жет вредно отражаться на судоходстве.

По этой е причине регулирование стока_воды по
реке, уничтожение на ней большиг пизодков, _ затопля-
ющих — культурные места, разрывающих берега м. соз-
дмощих непомерно большие ложа реки,—-было бы по-
лезно, как для целей орошения и еохранения: культу-
ры. ло побережьям реки, так и для целейсудоходства,

Уничтожения больших. вредных паводков на реке,
в виду громадного об‘ема их:воды (до 4.000 — милл
кб, саз,) невозможно достигнуть путем. уетройства во-
‘дохранилищ, в верховьях реки, Их` мозжно_ уничтожить
только путом. выбрасмвания нз реки_ в сторону в одно

з староречий, _ проходящих по пустыням, напр., Ре-
петекскому ли Уч-Аджинекому, Но вопрос этот не
текущего момента м. подробно © лем говорить еще рано.

Вполие споевременно можно_ говорить © подобных
работах на р. Сыр-Дарье, где большие паводки р
рушают Ташкентскую эел. дор., идущую параллельно
реке, и прекращают по ней двизение, как. это было в
1908 и 1991 — годах, и будет повторяться Ми следу>
1ощих ‚большых паводках. Восстаповление эжел,-дор, по-
лотна и зданий обходитея так дорого, что выгодно за-
тратить даже эначительную еумму” на регулировку. ее

низнего и среднего течений. И Сыр-Дарьи в богьтой
паводок — необходимо — изть 1000 милл. — куб, саж,
воды. Постройка водохранилии, на такой об‘ем чрезвы-
чайно дорога. Вредпую же воду паводка можно вы-
броенть в старое русло Арана-Сай, — начинающееся: от
Сыр-Дарьи „в ТО верстах ниже — Чипазекого - моста —н
мидущее — через пустыто Кивыл-Кум к Аму-Дарье,
Стоимость этих работ, — соглаено эскизному — проекту,
предетавленному автором — этого труда в 1929 году,
равна 3 милл, рублей, Меры же ‘обвалования ‘реки,
применяемые эжел. дорогой и наееленнем, — являютея
мерами ненадежными, а иногда и вредными.

Ив сказанного следует, что судоходетво по Аму-
Дарье,при из‘ятин. воды’ на орошение, будет находить-
ся в условиях не худших, чем сейчае, а` вернее-—даже
в лучших.

"Поемотрим какими мы жожем в будущем располагать
водными: путями,



1) От Сарая на Пяндже до Тахия-
Тамг у истока — Лаузана по Аму-
Дарье’ .. - - аааедь оО 1.200 воцет

2) Далее_по ` рукавам - современной
ДельтЫ: ва осс ЧПУБЛЕЙО ПНОг 900 5

З) По об
Сары-й

‘одненной — Куня-Дарье _ до
«мышекого озера — кругло . 900 ,,

4) По_ обноднительному _ Келифекому
Узбою от Киаыд-Аяка о. станции
Анненково „. етелнщы коеы . 950 ;

5) No — будущему Сары-Камышекому:
(ОМеру оа, ООО

6) От Сары-Камншекого озера к Кае-
пийскому морю по двум - возмоя-
ным направаенням: или по Увбою,
чли. по оросительному каналу и

ветке от него к морю—-веего .. — 450

Итого . ‚ „. - 2.500 верет,

Длина водных путей будет выражаться очень по-
чтенной: цифрой: в 2500 верет, так что оросительные.
‘работы: пе уничтожат, @ разовьют еудоходство и свя-
экут далекий край. водными путями ©о всем бассейном
Каснийского моря, Волги, и`в будущем, © проведе-
инем Манмчекого канала получитея связь’ © Азовеким
морем: и внешним' миром.

В приведенный - подечет — не вошел — целый — ряд
болыших ирригационных енстем, которые — также мо
но было-бы_использовать, как водные пути, но эконо-
мическая целесообразность этого- мероприятия в на
стоящее. время пока - неяена. — Например, вел нижняя
часть Южно-Туркменского канала: от ©т. Анненково
до Кизыд-Арвата, идущая _ параллельно жей. дор. на
протяжении 650 верет, не будет использована. — Ну
но ожидать, что здесь грузы будут итти — предпочти-
тельно Ло жел. дор. Проведение ̀  этого — судоходного
канала потребует большого - количества шлозов, — так
как местность`быстро. падает к западу. К, тому е по
Южно-Туркменскому каналу будут итти очень: мутные
воды, что потребует больших скоростей в канале, и
‘увявать его е судоходными — задачами будет — очень

трудно-

95



Горизовты
воды Аму-

Дарьи.
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`Чрезвычайно интересен _ вопрое о горизонтах — во-
ды Аму-Дарьи в зависимоети от разбора воды на
орошенне.

Многие из_ авторов различных - проектов - больших:
ороентельных каналов старались вычиелить, насколько

нонизятея горизонты стояния воды в реке ниже места,
из‘ятия из нее воды в новые оросительные — каналы.
От горизонтов стояния — воды в реке зависит поступ-
ленце воды в еуществующие каналы, Казалось бы о-
тически правильным `заключение, — что — значительное

из‘атие воды из реки должно ухудшить поступление
воды во все существующие — нижележащие ` ордентель-

ные каналы, _Но при более влубоком. изучении этого
вопроса, оказывается совсем не`так: — вернее, — нужно
ожидать, что лонижения совеем не_ будей, иач оно бу-
дет значительно менсе того, чем получается при обы
новенно принятых способах нечисления. В некоторых
е случаях возможно ожидать даже повышения гори-

зонтов.

Зависит это от того, что большинетво равнинных
рек 'уркестана п` особенно Аму-Дарья приближаютея.
о евойм: гидравлическим свойствам к грязевому пото-
ку, текущему в совершенно неустойчивом русле, — ко-

торое чрезвычайно быстро трансформируетея и приспо-
собляется к количеству — протекающей — маесы воды.
Громадное: количество влекомых землистых — частиц то.
выпадают, то снова’вавентиваются м. уносятея водою.

Расходы воды Аму-Дарьи эвачительно разнятея мея
ду паводковыми и: зимними водами. Наибольший отмечен-
ный расход паводка равнялся в 1991 г до 1200 куб. _ саж.,
нанменьший-—зимою достигает до 60 куб, са в сек. т ©.

1200 ,
минимуму достигает о ==20.

При.этом разность оризонтов. нанниешего и наш-
высшего стояния воды в реке в сземлистых — грунтах

(кроме каменных теенин) не превышает 1,00 саж.; No

отношенпе макеимума.

тоды © обыкновенным средним паводком не превышает
0,50—0,80 саж. У

Дая еравнейия — возьмем реку Волгу; там при
отношении ̀  расходов воды: „макенмума к миниму!

3900.
500 — 13, разница горизовтов поды в паводок и ме-

жень достигает до 4—5 саж,
Из одного такого сопоставления колебания расхо-

дов н горизонтов воды ивствует, что Аму-Дарья а-



водковые воды несет не в вёрхией паводковой призме,
а вмещает его, главным образом, в нижней меженной,
призме, путем разработки руеда в глубину и ширину.
При. епаде эже воды горизонты е опускаются. настоль=
ко, как это можно было бы ожидать при разработан-
ном русле, и пронсходит это только от того, — что.

русло`енова быстро заноейтея. -
"Такой апрнорный вывод подтверждается:из. точных

мериодических _ наблюдений над. изменением — одного и
„ того е поперечного сечения реки при разных гори-

зонтах и расходах реки.

"Нижеприсозжениый — поперечный — профнль реки’ у
"Тахия-Т\ииа за 1916 г по изысканиям инженера. Мастиц-
кого _ ярко показывает, — что река при измелениях сво-

его расхода —на ничтожную величину меняет — стояние

торизонтов воды: на гораздо большую величину о

углубляет, то запосит евое дно. ак что, оказываетея,
для Аму-Дарьи при наводке л межени главною — меня-
лощеюел. величиною является ле горизонт поды, & дно,

Реки. Сыр-Дарья и Аму-Дарья в равнинных сво-
их частях текут по водоразделам, — созданным — из — их

же наносов. Местпость: около — реки имеет двойной у
лон: одии. вдоль реки, равный общему — падению реки,
и второй уклен-=поперечный от реки; при этом греб^
и берегов являютея нанболее _ повынхенными — точками
на перпендикулярной — линии к общему — направлению
течения реки. Чем далыше в сторону от реки, тем мест--
ность _ понижается, вплоть: до окаймляющих возвышен-
ностей. — При этом замечено, что береговые — гребни
имеют в среднем - отметки нанбольшего — наблюдаемого
в реке` паводка. Ксли по каким-либо иричинам паво-
док бывает выше береговых гребней, — то воды — реки
тоиким. елоем перелинаются через - берега в стороны М
осаждают весь’ской л по ‘берегам, — отчего поеледние
быстро_нармциваются и снова — подходят под. горизонт

влеокого `паводка.

Русло реки` в завненмости` от расхода_воды. в реке
то размываетел, то заноентся, но - иместея общая тен-
денция реки повышать - медленно свое дно, & вместе ©

ним и свои берсга, чем и об‘яеняется образование
целых. водоразделов из наносов, по - гребню — которого
течет река.

Водораздел, создаваемый рекою из своих. наноеов,
растет до тех пор, пока не получитея настолько боль-
лной ` поперечный уклон от реки, что случайно про-
раввшиеея в сторону воды реки, благодаря. большому
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ноперечному кату местноети, быстро ` разрабатывают
себо. ложе, которбе _ превращается постепенно в рукаг
реки, а потом:в главное руело: прежнее же русло по-
степенно пересыхает.

Вращение земли вокруг своей оеи — ваставляет в
реках, текущих в меридиональном — направлении, глав-
ную маесу`воды - прижиматься к правому — берегу (ва-
кон Бера), ‘иочему. - нанболыше вероятий ‘при_всех ра
ных условиях, что река, поставленная _ в неустойчивое
положение на’ созданном. ею водоразделе: мз ео нано-

сов, обыкновенно прорывает праный берег и образуе
новые русла нираво, Дая, Туркестанеких рек это бу=
дет откод реки ® востоку, лочему мы и ВиДИМ боль-
шо кодичество - етароречий, — ндущих от современной
реки_ к вападу

Но еели`река. при евоем - продвижении к `востоку
доходит до естественных — воввышенностей, то, повыси
‘ианосамиевое дно и берега, урека можег и должна. сно-
ва прорваться к западу и пойти шо своим. прежним
старым._руслам.

Все это должно ‘нае убедить м том, что из’ятн@
ноды в верховьях, еели оно дедаетея постепенно иа
года в год, ме .должно вредно отразиться на поступле-

иии воды” ма реки в низовые оросительные калалы;

река, уешеет ` приспособиться, занести - соответственно.
‘свое ложе, оставив. горизонты паводковых вод на преж-

ней высоте. "Только в елучае быетрого из'ятия богь-
шого. количества_ воды мз реки, понижение горизонтой

в нчзовых частях будет несколько лет давать себя.
чувствовать, нока. река не приепособится к новому её
режиму. Вот почему можно очитать, что. постепенное
создание. даже большого Южио-Туркменского канала ©
расходом в будущем до 100 кб. саж. в ©ек, — не поци-
зит горизонты стояния воды в нижней части реки м
не отразится -на поступлении. воды в низовые ` оросн-
тельные каналы..

Ксли бы. мы этот канал создали в один год На
расход в 100 кб. еаж., то это было бы катастрофично
для веех. низовых каналов; они на несколько дет были
бы обречены _ на худшее. получение оросительной_ воды
из реки. Из‘ятие е у Кизыл-Аяка 8 кб. саж. в сек..
т. ©. около 1% всей воды для такой мощной реки
для низовых арыков будет совершенно - неощутительно.
"Постепениое „е расширение этого. канала_ н медленное,
из года в тод, увеличение его пропускной способности
также незаметно отразитея на поступлении воды в ни-



зовые `ороснтельные каналы Реки станет: прнсппсдб.-м-
ваться к новым расходам, будет сокращать свои раз-
мывы дна на время паводков. С уменышением е общей
масеы протекающей воды м, следовательно, © умель-
лцением — скоростей — течения возможно, что _ процессы:
нармцинания дна и берегов реки нойдут быстрее, чем
это наблюдаетея в настоящее время.

еа исполь: — Все изложенное приводит к следующей схеме бу-
зования вод лущего иепользования вод р. Аму-Дарьи.
„Ану-Дарьи, — Дельтовый барраж около бугра 'Тахия-Таш направ-

ляет воду по рукавам совремённой дельты Аму-Дарыи
на орошение Ходжейлийского, _ Кунградского и Чим-
байского районов в размере, до 400000 лес., а также
на орошение Куня-Дарьинского (Дарьялыкского), Ку-

Ургепчекого районов в размере 400.000 дес., е
чнользуя все старые оросительные системы, Наибольшая:
длила . оросительных — каналов от дельтового барража.
для_ обойх районов — как до Аральского моря, так м.
ло Сары-Камышекой впадины будет одинакова: и равн
300 километрам, Кроме того, Этот же барраж: сбрасм-
вает все излишние наводковые и зимнме воды цо ста-

роречью Кунл-Дарья в Сары-Камышекую владину, н
которого_устраивается водохранилище со сливною ‘приз-
мою. до 5:000.000.000). кб. са

От водохранилища` устрамвается_Западио-Туркмей-ский канал до реки Ат‚›ш и Гюргена - общею `длиною
500 километров: и` с поливною — площадью вдоль Ка
мийского. побережья до 1.000.000_десят.

Следующий ̀  барраж - устранвается - около теснины
"Гюя-Муюна для орошения левым Каналом веего совре-
менного Хивинского оазиеа общею площадью возмож-
ных к орошению земель до 350000 дее. и наибольшею
длиной каналов от барража до низовой Куня-Дарьии-
скойеистемы` в 180 километров. От этого е Тюя-Му-
гонского барража, вправо от реки будет орощаться
Дурт-Кульекий (Шураханский) район общею площадью
до 75.000 дееятин.

Для улучшения орошения длинной, но узкой по-
лосы` земель’ вдоль обоих берегов Аму-Дарьи от "Мюя-
Муюна до Кивыл-Аяка, часто прерывающейся песками
и возвышенностями, устроить обеспеченное питание из:
реки в виде какого-либо барража невозможно. _ Здесь
придется постепенно ` сонершенствовать существующухе
туземную сеть арыков и развивать машинное орошение,
доведя` обтую площадь орошаемых эдееь из Аму-Дарьи:
'земель до 200.000 дее.
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Главными недостатками опромного количества изею-
щихея. здесь_ мелких _арычков, пепоередетвенно берущих
воду из Аму-Дарьи, являются: во-первых, их гроадная
заносимость илом, веледствие малой величины каждого.
из арыков и малых уклонов, © которыми опи прове-

дены; во-вторых, арычки эти не пыводят. воду на поли
и поедеднюю приходитея: ноднимать : чигирями, вращае-

мыми. экивотными; в третьих,—-начертание в плане оро-

сительных систем таково, что оно способствует развитию

катастрофических бедствий от затопления, почти_веегда
очень. тяжелых, в случае даже небольшого прорыва
тде-либо поды во время. больших паводкон’ на Аму-
Дарье. Прорвавшуюсявод у двумя арыками нди
иа самих арыков`еброеить` обратно в реку ме предета-
влиетея. возможным. Этому мешает плановое располо-
эение арыков, почему бедетвия. от затопления достигают
колоссальных - размеров, подобных имевшим — место в
1991 году, убылки от которого. состапляют свыше мил-
лиона рублей,

Эти: три основных недостатка легко, уетранимы, ее
заменить _ мелкие - самостоятельные ̀  арычки — круппыми

миными каналами, идущими © надлеженими` укао-

нами вдоль песков и дающими `оросительные ветки,

пересекающие существующие прыки` по направлению к

р. Аму-Дарье. ` Из этих веток существующие - арыки
ивятся` третьестепенными: ̀  растределителями, — которые.

могут _ получать воду на достаточных горизонтах - дая.

направления е6. непоередетвенно _ без чигирей на подя.
Прорвавшаяея _ где-либо паводковал вода - Затопит. ни-
чтожную площадь, так как она будет сбротена_ обратно.
в Аму-Дарью: первою е поперечною оросительною нет-
кою, чем будут ликвидированы. громадные, часто повто-
ряющиеся `катастрофы от затопления и доведены до.
ничтожных, не опасных для веего учаетка, размеров.

Одии на таких магистральных арыков уже запро-
ектирован: от кишлака. Пальварта _ вдоль песков по на-
правлению к Чарджую, Второй_ можно взапроектировать
от кишлака Кизыл-Аяка до НПальзарта, связывая его
толову_ е головой Южно-Туркменского. канала:

К расематриваемому участку Аму-Дарьи можно при-
‘соеденить Каракульекий ̀  район, очень бедно _ получаю-
лщий сейчае оросительную воду мз остатков Зеравиан-
ской_енстемы. Для этого необходимо заложить оросй-
тельный канал мо Аму-Дары: около. города Бурдарлы-
ка и вести его © восточной етороны береговой _ возвы-



шенноети — Юмалак-Тене, — благодаря чему орошаемый
здесь. район увеличится на 40.000_дее.

Дая направления воды в Южно-Туркменские оази-
сы’ необходимо будет в будущем построить третий_бар-
раж через - реку` Аму-Дарью. Согласно рапее выска-
занных соображений, такой барраж возможно _постро-
ить около кишлака Кизыл-Аяк. От этого барража
пойдет болышой калал в Келифский Уабой и для оро-
лиения_узкой левобережной полосы: вдоль реки. до киши-

лка Пальварта.
При. наибольшем - своем._развитии 1С ркмен-

екий_ канал долзен подать”воду_до Кизыл-Арвата. 'Тог-
да длина канала - доетигнет до 1000° килом., на — кото-
рых 350 километров может быть — проведено по _ естест-

енным — ложам—-староречьям Мургаба и Келифскому
Уабою. Эти естествеиные ложа’ расположены: на пер-
вой_подовине общей длины канала, — по которой прохо-
дит болышая. масса воды и тде _ иместся до */, всей оро-
"иаемой им площади, и только М, оротшаемых им земель
приходитея на низжиюю - половину. кацала, — устраива

мую целиком в искусственно вырываемом: ложе.

Валовая площаль _лессовых земель, _ командуемых
1Ожно-Туркменским каналом, — равна до 1.500.000) дее.,
фактически пригодных к орощению — земель - здееь — до
1.000.000 дее., что _ потребует отвлечения на реки_ — по!

этому. каналу до 1000 кб. метр. воды в секунду.
Этим. кончаетея в оеновных чертах` предлагаемая

схема. иепользования самой реки Аму-Дары!. Отдельно:
от иепользования еамой Аму-Дарыи стоят `ехемы
пользования — притоков - рек, как-то: Пяндаа, Килых-
Су, Вахша, Кафирнитана н Сурхана. Долины этих рек
обставлены` высокимигорами, непригодными по рель-
офу к оронению. Сами же долины, хотя и обладают
прекрасным климатом и почвой, но — невелики по пло-
щщади и частью уже `орошены. `Гидротехнических _ об-
следований в этом направлении настолько мало, что
трудно_ сейчае говорить о них что-либо определенное.
Ма ряда отдельных — еведений приходнтея - заключить,
что по долинам перечнеленных пупктов в общей сложе
ности _ наберетея - пригодных ‹к орошению земель от
00.000_до 300.000 десятин.

Кели. мы при разборе Аму-Дарьинекой ехемы 0ё-
лавим - нераепределенными — около 200-—300 куб. метр.
в сек., ечитая, что эта вода будет иепользована на
орошение по притокам, —то фактически ехему - иеполь-
вования вод Аму-Дарьи можно совертенно ие связы-
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вать с орощением по ее притокам, ля ̀  каждого же
притока реки в будущем нужно будет составить. свою!
самостолтельную схему. использования.

Сведем в таблицу приведенные цифры;

Количестию ) потрей
8 | позможых | Потребиое . Приме-
& | Нанменование района _ | к аке количесто

ЗЕ Пр е |воды м/сек, Ччание,

2| | |
і 1560000 |—1.оо |

| п нойме Ану-Дерыи до Т- | |
Мующа аан наноо| 20001 — 2

Жипниский и Шураханский / |
‘районы от юя Мунского | |
Варражаааеуе 3 аав.00» ч5

5 | Кучя-Дорыннский район а- | 1
‘РоЯлыКСКиЮ) ааа е ] — 40,059, И НА Му4о)

Н оожд ооа ООа ео оН
!

| пеей вочй оя )

® || По Западно-Туркменскочу ка-
| “ налу на Сары-Коммшсксго

подохранилища уеа

9 | Потери в подохранилише, пс-

3.66.00| — 4то

В приведенной таблице в головах каналов взят:
большой и одинаковый для веех гидромодуль- 1 кб.
метр. сек. на 1000 дес., вне зависимости. от длины. ма-
тистральных: каналов, а, следовательно, и неодинако-.
вой потери воды в арыках; взято это дая упрощения`

ста; к тому е особенно "даннный, в 1000 килом.,
ТЮжно-Туркменский — канал главную - орошаемую - пло-
мцадь имеет в первой своей половине и население эдесь.
привыкло к экономному использованию воды,

Орошая `указанную в, таблице илощадь в 3675000
дее. по приведёпному: гидромодулю, МЫ имеем - некото-
рый избыток воды в Сары-Камышеком _водохранилище,.



достаточный для орошения еще не менее З75.000 дес.,.
которые можем” утилизировать ниже _ Сары-Камышекой
виадины, еели лам найдутся удобные земли; если е
не найдется м таковые можно будет отыскать в райо-
нах более высоких, — то тогда: придетея соорудить: _ гор-
ное водохранилище небольшого об'ема | для `возможно-
сти использования на орошение из реки в летний пе-
риод. вместо 8000 до 3400 кб. метр. в сек, При. таких
обстоятельетвах ` оросительную — епоеобноеть - реки о-
можно будет довеети до 4 милл, десятин.

м С улучшением водопользования можно значительно!
умельшить потребный расход воды на орошение, Тогда
принятый нами. гидромодуль окажется велик и полу-
читея возможность орошения новых пемель - сверх ^4
милл, десятиц, Но и 3.675.000 десятин - пригодных ®
орошению земель мы © большим трудом. набираем: для.
дальнейшего расширения оротаемой площади. необхо-

имо будет искусственно приготовить такие земаи: пу-
тем. запления. песчаных - пространств

Использова- — Кальматтирогание песков происходит нногда ее ©
нне песков, тественным путем в дельтовом районе и искуественно

проделывается_ в Хивинеком и ШШураханском `‘оазиеах.
В Кара-Кумских - песчаных ̀  почвах - имеютея. всо

лементы, _ необходимые — для - произраетания ̀  растений,
поэтому пески по_ своему плодородию немногим уступают
лессовым: почнам и тоЛЬКо их подвижмноеть, - неровный
рельеф. и отеутствие воды. прецятствуют произрастанию
на них культурных растепий,

Опыт показывает, — что - незначительное - внесение
илистых частичек в подвижные песчаные ночны путем

затопления их мутпыми речными водами наетолько их

свизывает, что пески теряют свою подвижность и уе-

покаиваются. Месчаные барханы, затопленные мутными
водами, быстро снижаются ио высоте и вся местность:
нивеланруется. _ Происходит это п0 двум причинам:
вода, затопив низины между барханами, пропитывает:
песок. внутри бархана, по капиллярам поднимается на
некоторую высоту; от воды песок уплотняется, крутые

откосы. осыпаютей, общая высота бархана понижаетея.
Бархан, будучи окружен ео веех сторон нодою, пере-
стает получать питание от приноеимого к нему ветром
песку: наоборот, ветер срывает песок © его _ вершины:
и уноеит в окружающую воду при уеловии,; есди вер-

лиина. не закреплена сплошь густою растительностью..

От указанных причин бархан, окруженный водою,
быстро_тает, снижается. подобно. сахару ли снежной
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Большие
паводки м

куче, растапливаемой солнцем, Осевший из мутной во-
ды ил связывает песок на лониженных местах и пре-

кращает ого дальнейшее иередвижение. Поеле несколь-
ких. таких затоплений барханные шески превращаютея
в елабо волнистую местность © пологими низкими: хо

мами. При лальнейшем залшне местность нее более ни-
велдируется, постепенно превращается` в обыкновенные
лессовые равнинные пространства, _ пригодные уже для

веякой культуры и требующие сравнительно незначи-
тельной работы но выравииванию нолей,

Мы_знаем, что_ при каждом эначительном пано;
на Аму-Дарье приброжиые — культурные полосы стра-

наводнения. данот от наводнення, Особенно страдает, чуть не еже-
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тодно, дельтовый район, Постоянно повторяющиеся там
наведнения, уничтожающие посовы, являются главною.
иричиною, — препятетвующей _ развитаю — земледелия в
дельтовом` районе, Большие же паводки, подобные быв-
лиему в 1921 году, пронзвели громадные. опустопения в
прибреисной_ культурной - полоее _ по веей данне, А
Дарьи.

Выяеним клкое действие ©; оказывать наводки
после того, как река будет в значительной своей — сте-
пени` разобрана на оротение, — будет ли их вредное дей-
твие: оелаблено. или, наоборот,`опо_увеличится,

Обыкновенно_ страдают от паводков - низкие приб-
режные полосы, На таких реках - как Аму-Дарья и
Сыр-Дарья, имеющих широкие _ равнины, понияающие-
ся в стороны. от реки, наводки, выходящие из берегов,
оеобенно опаены; вода иногда _ широким слоем вылнва-

стся через. берега. и течет в стороны, — упичтожая — вее
на своем. пути

Сила наподка, его величина определяетея отнотением
наводкового расхода ® меженнему. Дя — характеристи-
ки приведем. сравнительную таблицу: для разных рек,
их средний паводковый и меженнай`расходы: и неличи-
ны отношений между ними

(Смотри. следующую страницу).



‘Отношение

Волга у Саматы с нкон

Нил у Ассуана + уковуе

Диспр у Ежатеринослава „» | 450

Урал у Кушумского побелка › | _ 130

Аму-Дарья у` Чарджуя +& 60

там)же в 1921 году „-) ) | т

Сыр-Дарья у толовы Голодно.степекого канала оан | 350 1.100 3
там же в 1921 г

Реки с болышим. содержанием. - вавешенных эемли-
стых частиц и дегко размываемым — ложем, как _ Ам
Дарья и Сыр-Дарья, быстро приепоеобдяют _ свои рус-
“а к расходам ‘воды. Когда — обычное соотношение ме

у меженним и паводковым _ расходом - сохраняется,

вее _ обходитея благополучно, Ири. болыших же павод-
ках отношение наводковых — вод к меженним, Жак - ви-

дим из таблищы, более, чем удванвается; ложе реки,
приепособнииееся. к определенным — колебаниям — воды,
меепособно принять - удвоенного - раехода, - начинается
размыв _ его дна и берегов, выливание воды через _ бе-
рега_ и их затопление,

На главных средне-панатеких реках замечено, что.
большие паводки повторяются череа 6-7 лет, - особенно
большие через. 19-13 дет,

Принимая еще то_внимание, что паводки на еред-

не-азиатеких реках бывают детом, во время — таяния,
снегов_ в горах, т. ©; когда иронеходит - наибольший
разбор воды. на ` орошение,--нам на _ основании - выше-
сказанного станет:яено; какое влияние будут - иметь
наводыи в будущем, котда река будет сильно разоб-
рана на орошение, -В годы е обыкновенным — средним.
наводком, воды которого будут в эначительной степе-
ни разобраны: на орошение, › отнотение между — павод-
ками и меженними зимними. волами будет эначительно
‘уменышено против: современного их отношения, потому.
что русло реки сократитея, берега. наростятся от наносов`
и как бы вдвинутея в реку, ©‘узив ее. Следовательно,
при: ереднем. паводке вредное действие его будет умень-
лцено..
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Но как только появитея большой паводок, то
вредное дейетвие его будет - сказываться - эначительно.
сильнее, чем. тёперь, Меженние воды. уменышатся, так
как в некоторые каналы придетея давать воду для.

митьевых потребностей и зимой. Предположим, что ®
будущем меженние воды — будут _ уменьшены на — Аму-
Дарье до 300 кб. метр. в еек, _ Наибольтий — паводок:
эместо ‘современного в 19000 кб. метр. — сократитея на
наибольший возможный, разбор _ оросительной воды на
3000 кб. метр., т. ©. будет достигать до 12000-—3000==
9090 кб. метр. в сек.; тогда. отношение расхода. павод-

000
ка к меженнему будет равен ао = 30, т. ©. будет в &
раза больше, мем нормальное современное их отношение,

"Гакой большой. паводок в сократившемся от раз-
бора_воды русле реки поместиться не может и будет
произнодить ` опустошения гораздо большие, чем. он про-
нэводит в настоящее время.

Болышне паводки. на р. _ Аму-Дарьелшроносят за
год на 2 миллиардов, а на’р. Сыр-Дарье на 1,5. мил-
лиарда куб. еаж, болыше' воды, чем. за средний по много-

нодности год. Конечно, на такие громадные _ кодичества
воды невозможно собдать - иекусственные _нодохрани-

аиа в горах, а также ненозможно удержать реку. ва-

лами Вдоль. легко размываемых _ берегов.

Кдинетвенным рапиональным — вредством — уничто-
эить наводнения как сейчае, так и в будущем,—ото
выбросить. излишние вредные воды из реки и напра-
вить. таковые в пески на еозидательную работу по уни-
чтожению — песчаных, — подвижных барханов и на по-
степенное подготовление из них новых меёт, - пригод-

ных в будущем под орошение.

Мы уже видели, как_нески, нод действием мутной
ноды- и ветра, - превращаются. еравнительно быстро, в
иригодные под культуру пространетва. _ Получая воду
раз в 6 лег или даже 18 лет, пастбищные способности
песков. улучшатся, на них появитея древесная расти-
тельность в виде гребеньщика (тамарике) и саксаула..
Из обзора. водно-земельных - ресеурсов о Аму-Дарье
мы видим, что на ряду © иабытком. воды. есть недоста-
ток в пригодних к орошению землях, поэтому Соода-

ние новых земельных запасов . путем. кальматтажа. пе
ков для будущего ‘явитея. цениым и необходимым до-
етижением для полного мепользования имеющейся в
налични . воды-



Заключение
по схеме,

Выше нами былй выеказана мысль о возможности.
использования Келифекого Уабол и его Репетекского:
разветвления под еброс излишних паводковых вод, так:
е как это можно сделать по Арна-Саю на Сыр-Дары
Вдоль берегов Келифекого Узбоя и далее по его раз-
ветвлениям вплоть до Мернского оазиса лежат громад-
ные песчаные пространства, на которых легко найти
удобные для кальматтажа районы. Получение эдесь
новых земель, пригодных к орошению, было-бы — чрез-
зычайто желательно. по’ двум причинам: первое—бли-

эсть к реке в тох её частих, где она_ особенно много-
водна_и, где потери на фильтрацию и иепарение ло
даинной реке и каналам было бы наименышее, и вто-
рое-——меета эти обладают наибольшим количеством теп-
ла и особенно благоприятны для лучших и нанболее:
урожайных сортов хдопка.

Приведенная здесь схема. использования вод Аму-
Дарьи в перной своей_ стадни, не расходится © различ-
ными предположениями. м схемами других - авторов

имеютея липи, расхождения в конечной `стадии, _ когда
нотребуется уже создавать водохранилища; этот пернод

настанет для Аму-Дарьи не скоро, спорить об этом в
настоящее время`рано и бесцельно, _ Нашипреемники,
будущие _ иыженеры, ‘умудренные _ все ` развивающейся
ирригационной наукой, лучше решат вопрос о_ водо-
хранилищах и орошениий Прикаспийских низин.. Мервая
эе стадия: работ не зависит от второй,

Вопрос о предварительной выработке строго про-
‘уманной и подвергиутой - всесторонней критике Аму-

Дарьинской — схемы — иепользования вод пе стоит так
остро, как дая других рек, например, дая Сыр-Дарьи,
Чирчика и др. Зависит это оттого, что на Аму-Дарье:
есть лишние воды и не хватает пригодных к орошению: '

земель. Все районы, возможные к орошению мз Аму-
Дарьи, рало или поздно - необходимо оросить, все_ ои
пригодны к произрастанию хлопка. Трудно даже ре-
шить, какой хлопок лучше: Хивинекий или Мервекий.
'Голько в дельтовом, районе хлопок может страдать_ от
ранних заморозков. Остальные же районы. в климати-
ческом - отношении — для — произраетания хлопка или.
лучше, или одинаковы е Ферганским районом, — совре.
менным. хлопковым центром.

овсем._иначе обстоит дело перед.началом. ороше-
ния из таких водных артерий, где велик земельный
запае по сравнению © водным; - здесь. предварительная!

строгая``выработка схемы использования,водного_ запаса-
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чрезвычайно _ важна. Орошая _ по ‘сме, мы по-
лучаем, как количество орошаемых - земель, так иг эко-
номический эффект, сонериенно разнящийся бт резуль-
татов, получаемых при орощении по другой схеме.
Оросив. земли по неудачной схеме, чтобы — иеправить
ошибку и перейти к`более рациональной схеме исполь-
зования воды, дающей больший экономический эффект»
— позможно, что нам придется заброенть уже орошен-
ные земли, разорить создавшуюся там кудьтуру, пере-

селить_ население, Все это связано © такими` затрудне-
инями и затратами, что мы вынуждены будем х отка»
заться от этого и миритьея ‹ мавсегда © нерациональ-

пым. и неэкономным непользованием воды,

Примером _ последнего может елужить река Сыр-
Дарья.. На громадном ее протяжении` иместся годных 15
орощению земель в пять раз. болыме того их - количе-
ства, которое можно оросить водами р. Сыр-Дарьи;
при этом только. верхияя. половина реки аежит ® хлоп=

ковом поясе, нижняя же ̀ расположена п районе. зерно-
вых — посевон, где хлопок расти уже нё может. При
пыработкепроблемы - непользования _ Сыр-Дарьинеких
мнод - предетоит сложная задача, © одной стороны, ме
зипиитЬ воды и ме превратить в пустыню

район, важный в екотоводческом - отпотении; в то же,
промя предстоит в_верховых частих роки. непользовать
максимум воды. под хаопковые кулитуры н выбрать нод
орошение _ места, даютщие нанбольшие _ экономические
выгоды. Последнее далеко не яено и требустся бозлыная
предварительная работа, чтобы _ выявить преимучщества
и недостатки. конкурирующих мест

Кроме _ того, - требования текущей — жизни часто
сидьно — расходятея © выводами - общегосударственной
экономики, что @щ более_ усложняёт выбор. схемы.

Совеиценно мнач на Аму-Дарье. Эдесь совершен-
но яено, что орошать. — Возможны — варианты, как оро-
мать, по каким проектам выполнять. В последнем: от-
нотшении также нет большого выбора, — который легко
определяетея техническими подсчетами и _ еравнением.
конкурирующих вариантов. Какие районы на Аму
Дарье должны орошаться в первую очередь, - какие в
последующие—в техническом — и `даже экономическом

отношенин--не имеет особого эначения и только требо-
вания текущей живни и размер возможных к отпуску`
кредитов: определяет место и `размер предпринимаемых:
оросительных ‘работ,



: Стоимость. Разберем, далее, з каких элементов слагаетея — ра-
ожнвления бота. по превращёнию пустыми и культуриые оазиеы *

пустыни. нутем орошения и какова: примерная — стоимость — этих

абот, отнесенная к одной десятине, — хотя бы в гру-
бых. приблизительных цифрах, _ Импульсом к пробуа
дению эжизии в пустыне является основной магистраль-
ный канал, поднодящий. воду иа реки к создаваемому
сазиеу. _ Стоимость магистрального канала, _ падающая
на орошаемую единицу при орощении болыних — пло-

‘чадей - невслика, — но общая их валовая — стоимость
весьма_ аначительна, _& потому отдельным — лицам и

мелким. обществам эта работа. н под еплу; только го-
хдарственная власть изи крупный капитал - етроят

лакие каналы. Разводящая. ороентельная: сеть _ мож
быть построена: сельским. обществом: м: кооперативными
об\единениями: нли. отдельными лицами, иеемотря на_ ее
‘эначительпую подесятиниую етоимость, потому что де-

лать ее можно — по частям и едиповременные — затраты

требуются. не стодь: значительные, Но еели. едннновро-
менно е магиетральным. каналом: нозводятся и главные

части. разводямщей ести, то неподьзование ноного рай-
она. пойдет значительно - быетрее и капитал, — употре
ленный_ на дело проконки_магистрального канала, даст
значительно быетрее. экономический эффект, а_ не бу-
дет долго лежать мертвым калиталом.

Кроме разводящей сети.необходимо. устроить, так
называемую, полевую сеть мелких — арыков, — которая

везде устранвасется самими` обрабатывающими поля.

ми работами далеко ме оканчинается труд — по.
привсдению новых аемель в культурный вид. Собет-
венно, далее и предстоят главные ватраты, — состоящие

в приведении понерхности подей к удобному — для по-
потом — затраты на - устройство — жилища,
построек, `обзаведение иивентарем, — живым.

и мертвым, и дру

Кроме этих. перечнеленных единовременных затрат:
но _ орошению и устройству - хозяйства, ежегодно — ло
обоим. статьям будет затрачиваться громадный, — из го-
да в год повторяющийся, труд вемледельца по очистке
ороентельной_еети и поддержанию ее в поридке, и
труд о обработке полей.

Цифры стоимоети затрат и труда земледельца, пе-
реведенные на деньги и отнёсенные к одной обрабаты-
ваемой десятине, енльно колеблютея в завиеимости от.
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местных уеловий, топографии, `расценки на рабочне
руки, поэтому невозможно привести - какне-чибо опре-
деленные величины; можно лишь говорить, что цифры.
Ээти колеблются_ в таких-то наиболее — часто — встречаю-
щихея_пределах, В нижепомещенной — таблице приве-
дем. нисшие и выешие стопмости. отдельных работ, _ от-
несенных к единице площади, -т. ©. ® одной обрабаты=
ваемой десятине, а также процентное отношение от-

дельных работ к общим затратам. / Несмотря на силья.
ное колебание стоимости `отдельных работ, их процент-
ные отпошения к общим затратам являются величина-

ми достаточио ` устойчивыми,

NoNo | — НАИМЕНОВАНИЕ
Затрнты в рублях , рименты от -

о. Т0 оавот
мна деснтину ‘щих затрат

м. | Максим.|
ог о

‘ного канзла зв| ло а:
2, | Разюдяиляорките:

Р УУНАЕо т оа 39 | 200 п

3. | Полевая ̀  оросттельнаяоьь 20 5 ‘ 2
| Итого на ороши |

одной деситины $5 .39 | %

4.

Кроме одновременных затрат по приведению в куль-
турное соетояние пустыни, ежегодные, регудярно повто-

ряющиеся затраты для — поддержания `оросительной
сети в исправности и` очнетки её от наносов, а также
труд земледельца ба весь годовой цикл: полевых работ,
мереведенный на деньги, будет выражаться:

(Смотри. следующую страницу)-
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Выгодность
‚орошения.

граты _ по.

2. | _„ Тоже мелких арикон) с |
|| деснтины а.а ва тоь

‚Пахота, посев, _ поливы,
уборка, молетьба м другие |
_Затраты! и среднем для раз-

е хлебных до’
75

|
1 оВеего ежегодных Эатр
| ада аана
!

Иа приведенных таблиц. мы видим, что езегодные.
затраты. на каждую обрабатываемую десятину выража-
ютея большою цифрою-—от 83 до 890 руб. Кдиновремен-
ные е общие _ затраты по орошению и оборудованию.
хозяйства_колеблиютея также в широких ` пределах-—от
Э85 до 900 руб. на орошаемую десятину, в три раза
бодыше, чем ежегодные затраты на орошаемую десятину,
. е стоимость трех лет работы земледельца на споём.
‘орошаемом. поле равна._полной единовременной _ затрате
как на орощение этого поля, так и па обзаведение эи-
лищем и хозяйственным инвентарем,

Мы: видим, что для оживления пустыни от госу-
дарства или от капитала необходима обязательная зат“
рата на магистральный канал, Затрата эта равияется
119%—-19% от веего нужного капитала на оживление
иустыни. Увеличив затрату государства до 0° можно!
часть расиределительной, ‘более_ крупной оросихельной
сети тоже волть ва счет государства, ` Остальные 80%
земледелец. вносит своим трудом. От государства е
потребустея небольшой ссудиый капитал дая организации
хозяйства новоселов. Основные,же затраты государства
на проведение магистральных каналов можно расематри-

вать та же, как долгоерочную сесуду населению, кото-
рая государетву вернетея илЛи в виде хлопка, более
демевого, чем: заграничный, или путем увеличения — на-
логов после того, как, хозяйство новоселов. окрепнет.

Мы знаем, что наше хлопковое волокно обходитея
тоеударству значительно дещевае, чем. покупка его за-
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траницею. Удешевление это колеблется от 10 до 15 р
на пуде волокна; в ереднем удешевление можно _ при-
нять`в 12 руб. на иуд, Допустим, что одна — треть
орошаемой площади будст засеватьея под х-толок, т. ©
и каждых трех десятин одна засеваетея хаопком,

остальные две идут под хлеб, гноцерну, огороды, сады.
и др. Такой расчет является достаточно осторожным и
гарантирующим от истощения земель монокультурою-
Фактически процент засева хлопком в Фергане дости-!
гал. до войны 40—20%, всех земель, а в Гододной сте-
и доходил до 80°

‘рожайность. в районе Аму-Дарьи чистого Волокна
на деоятииу. можно ечитать от 20 до 30 пуд., нан В
среднем 25 нуд. Следовательно, каждая: десятина, — за-
ссянная хлопком, уменышает потребность в покупке
хаопка. заграницей и дает государству. сбережений, — в
среднем, до 12 р.25 пуд.=300 руб. Стоимоеть ороше-
ния во многих случаях потребует от государства _ За-
трат не бодее 100 руб, на орошаемую десятину. Столь
высокая цифра. государственных „выгод, получаемая. го-
сударством от каждой эаееянной десятины хлопком, \0-
экет покрыть в один. год затраты - государства на ` оро-

шение_новых трех десятии. земли. Другими. словами—
при. имеющейся. коньюнктуре стоимости заграцичного и
русского. хлопкового волокна _ одии год Использования

вновь ‘орошенных. емель, при мосеве одной трети. лоп-
ком покрывает государству все его затраты по ороше-
вию этих. земел

о. выгоды ‘государства на этом не кончаются. Дая
государства не стодь. пажна. дешевизна. евоего — хаопка,
по `еравнению © заграничным, как важно, что волото

не уходит заграницу на покупку хлопка, л остается.

внутри государетва, увеличивая его зодотой запас, ук-
реиляя твердость - тосударственной — валюты, — твердый,
‘уверенный_гоеударетвенный: бюджет.

Дли упрощения расчетов мы эдесь ме приняли. но
внимание */, орошенных земель, не засеваемых хлопком,

одность которых для гоеударства не столь значи-
‘тьна, & также не приняли во внимание — стоимость

хлопковых семян, из которых приготовляетея | ценное
масло. Для таких предварительных — раечетов — можно
‘считать, что доходы: государства по этим — статьям по-

крывают расходы государетва — по содержанию ` общей
админиетрации, евязи, транепорту, просвещению и дру-
тим предмотам` гоеударственной роеписи расходов, _ па-
дающих на вновь ороменные районы.



Из этого краткого и приблизительного обзора цифр
мы видим. что туидно найти более верное и дешево
приложение государственного катитала, как оживление:
листынь. особенно тег..где может кильтивироваться гло-
пок.. Государство вкладывает. со.. своей. стороны.этолько
одну пятую нужного. капитала. и 45 вкладывает._наге-
ление своим трудом, после. чего получается _ предприя-
тие ‚ которое чрегвычайно быстро дхупает. всетроизве-
денные на него затраты.

\. Расчеты каналов и способ производства работ.
Расчет Для. расчета канала азадаемея отметкой дна его в

Келифского голове 128.40, каковая соответствует глубине воды при
канала. — нижнем горизонте воды в этом. месте, согласно нивел

лировочным. данным полк. Ермолаева Миа 2= 0,85 .
— 1, т (отметки горизонта нижних вод 129.25). Наи-
выеший горизонт воды соответствует отмотке 180.20,
каковая соответствует при выбранной отметке дна ка-
ала 12940 — максимальной слубине ВодЫ ах ==

30,20 — 12840 == 1.80 саж. эт 3,85 п
Средний горизонт воды. в канаде 19975 и соответ-

ствующая — лубина - воды ер == 19915 — 19840
1.86 саж. == 989 метров.
Отметки. нивеллировки инж. Крмолаева на З,10 е.

выше_отметок: ОВУ,
`На оти исходные данные и ведем расчет канала.

ТШирину канала выбираем е таким расчетом, чтобы
при применении механизированного способа производет-
на вемляных работ, в нем могло поместиться: судно ©
находящимиея на нем машинами для выборки земли.
Наименьшую ширину канала принимаем в-=1Заи. Уклон
дна канала приходитея выбирать етаким расчетом, чтобы:

1) при наинизшем горизонте воды, -& следовательно,
и при наименьшем расходё воды в каналах-—скорости
не допуекали ‚ваиления:,

Э) профиль канала должен обеспечивать в невеге-
тационный (зимний) период расход @мп == 1Бл?/3е: й в
вегетационный (летний) период Фтах == БОу/зес-

"Таким образом, разрешение задачи еводится к про-
верке расходов канала при одинаковой ширине его.
в = 13 и при тлубине воды. в нем Миа == 1.80те

нер| =9,80дь И
Ма . Вбли.

пр разных вариантах -укабнов:
Вычисления ведем для трех | 8'%{2случаев уклонов | @ — 0,00015
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Расчет ведетея по общенринятой формуле Шези.

тде © площадь живого сечения в шё

С — коэффициент, вависящий от гидравлического
радиуса ® и коэффициента шероховатости ложа. канала.

Последний `расчитываем по «новой формуле» Базена
в метровых мерах:

в7

ТРО
В виду того, что канал на веем протяжений` его

придется. вести_ в лессовом грунте, допускающем удов-

детворительную обделку дна и` боковых откосов, — коэф-
фициент шероховатости + в формуже берем==1,00

Рассматриваемые случан сводим в таблицу, в ко-
торой Х — смоченный периметр в шё., откоеы канала
ириняты одиночные у —- скорость воды в канале в те/5ес,

Элементы. 1 = 00001
канала

МЕ л | ое | . ээ | аз а-в
МЫ 115 | 23.85| в.от 1.0 | 21.15 | 2989

Ва а021 в 2.ю| ал 1н] 2 о ,
оВС 14546522 л45 . 1.05.|1.22| 145 || 105
@ ич , 51,4 | 54.4 | 4726 | 51.4 | 54,4 | 4726 | 514 | 544

Ы о-то) _ о,. о, |_ ой ост оо л-ло
е за | вв.2 | тт.о ин.п' 642 ||_18.95) 40.2 | ти:3

Проверка екороетей на заиление по формуле Кен-
неди:

Укр == К М,М при коэффициенте како для Еги-
петеких — каналов К = 0.66 — дает значение крити-
ческих екоростей, близкие к екоростям, — соответствую-
щим: уклону. = 0.00012.

Га этом: варнанте и останавливаемея.
При # = 000012 — дно канала выходит на Поверх-

ность_ Земли` на 38 версте,
Подсчет аемельных работ по выемке земли до этого

места_дает кругло 260.996 куб. саж. выемки.
Расчет Толова: канала предназначается быть расположен-

Куня-Дарь-ной на 2 версты выше гидрометрического пункта на
инского ка- Аму- Дарье— Такия-Тат. — Согласно _ гидрометрических:

нала. — данных за 1915—1916 г. минимальный горизонт воды
у поста Такия-Таш соответствовал абеолютной отметке
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47.36 (декабрь 1915 г.), а максимальный горизонт от-
метке 48.56 (январь 1915 г.).

Соответствующие — горизонты воды на водомерном
посту в Кипчаке были: в декабре 1915 г. — 50.67 и
в январе 51.36. Расстояние между указанными водо-
мерными. постами по р. Аму-Дарье 46 верст. На это
расетояние падение горивонта воды выражается в:

50,57 — 47.36 = 3,21 саж. в декабре 1915 г.
54.36 — 48.56 2.80 саж, в январе 1915 г.

Разность в поверхностных падениях на одном н
том. же расстоянии в 46 верет между постами 'Гакия-
Таш и Ш:п-шк об*леняетея тем, что Кипчакский водо-
мерный пост расположен в месте пологих берегов Аму-
Дарьи и увеличение расхода ‘вызывает выход реки из
пологих. `берегов и медленное повышение горизонта.
воды; поет же в Такия-Тат ‘расположен. между крутых.
каменных берогов в бодсе узком каньоне, препятствую-
щщем: реке раздиваться; следовательно, увеличение рас-

хода_вызывает более резкое повышение горизонта воды.
Дая ` расчета принимаем ередний `поверхностный

уклон от Кипчака до Такия-Таш, - соответетвующий
среднему падению в этом месте — 3 саж. на 46 верет

ох 500° 7 0.00014.
Исходя иа этого среднего уклона — падение на 2-х

верстах до головы: Куня-Дарьинекого канала будет
н = 0.00014 х 2 х 500 = 014 саж.

Принимая же во внимание сужение русла р, Аму-
Дарьи перед цостом Такия-Таш и вызываемый этим
сужением поднор, вероятный горизонт воды - р. Аму-
Дарьи у головы канала будет, примерно, на 0.0 сал:.
выше, чем полученный по ереднему уклону, т. 0. 47.36 +
+ 0.14 + 020 = 47.70 при нившем: горизонте и

4856 + 0.34 == 48.90 при выешем. горизонте воды.
Эти отхетки. горизонтов воды и принимаем ва ие-

ходные для. раечета Куня-Дарьинекого канала.

Задаемся наименышей глубиной в канале при_низ-
лшем (зимнем) горизонте воды Вина = 1.0 саж. == ®.14пи.
Абсолюотная: отметка дна канала в голове его при таком
предположении. будет 47.70 — 1,00 = 46.70.

Максимальная. глубица воды в канале будет ^
Noтах — 4890 — 46.70 — 2.2 саж. — 4Т

Глубина воды в канале при ереднем полнвном го-
‘ризонте воды. будет примерно ср — 1.60 саж. = 3.1 о-
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`Возможный максимальный уклон канала от ГОЛоВЫ
и до Куня-Дарьи, соглаено данных с'емки инж. Ма-
стицкого и. отчетов по экспедиции Глуховского может
быть 1 == 0.0001.

Принимая во внимание, что возможная площадь
орощения после сооружения_канала арыками существо-

вавших рапее систем: Шах-Мурад, Силай-Яб и др. бу-
дет выражаться на первое время 70 — 80 тыеяч
десятин—считаем, что при ереднем горизонте воды в
капале. расход должен. быть не ниже 7—8 куб. саж.

Исходя из этого задаемся шириной канала. по дну
=10 саж. = 2.1е и проверяем расходы в канале при

В аиа:› Вер, И Вуахь
В виду того, что канал по всей ддине проходит.

в лессовом:`групте--откосы берем одиночные т = 1 :1.
Имеём при ао == 214

Фп == ПЛоЩадь Живого сечения 49.би? ,
Х = смоченный: периметр. Э7.Заи

49.5Гидр. рад. ® =,';— = тар е
уК = УГ88= 135.

Принимая: кооффициент мероховатости у в новой
формуле «Базена» % = 1.00, коэффициент «О» в фор-
муле_ Шези.

айй 87

ДотаИК
Скорость. течения. ноды в канало о формуле Тези

будет У = С И = 50 х 135 х И’000Г-= 0.БТОЧк.
Фп = Ути. х а = 6.бТ х 495

оо

При_ ср — 1.600 саж, == 8.Адту.
Э1 х 82 +-1 х 349 — 118 + 1.7
21 + х 3.49 х з — 21 + 0.63

+ Т.65

Уср = С УВ = 54.0 х 1.65х.0.01 —
Фгр == Фр Уср = 83.5 х 0.893 == 4в



ТПри Миах — 3.2. саж, — 4Та
20.6т: *

К — 3ЕЗаК
°

Гидр. рад. & т лё

ИК = 85 =
_87

С —

1 &:
С У = 56.8 х 1.88 х 0.01 107 зес.

Фтах == 1.07 х 120.6 == 198.0и! 3 сс
Из приведенных расчетов видно, что выбранный

Уклон и ширина канала вчолие допускают пропуск
требуемого количества воды при среднем горизонте,
т © 70°

Что касастся возможности занления, то проверяя
скорости в канале по формуле Кеннеди Укр е К| 0,84
и применяя значение для К э 0.66, находим:

при. трех рассмотренных глубинах

э 0940

У с — 3 футек = 113 аее
Как видно, критические скорости при разных глу-

бицах близки к выведенным расчетным скоростям, По»
следние даже должны быть еще несколько выше, ибо
коэффициент шероховатости в «новой формуле» Базена,
ваятый_ © осторожностью равным у = 1.0 -— для нового
канала должеп быть. несколько меньшим, На’это ука-
зывают исследования уже работающих каналов в Тал-
кентеком. подном округо. (Кара-Су), где. кооффициент
лшероховатости определен в У = 0,89; тоже самое. по-
казывают и опыты е Голодно-Степскими и Хивинекими.
каналами.

Реаюмируя подечеты, выводим. основные элементы
для подечета земляных работ по сооружению канала,

в = 1а
у = 0,0001.

Отметка. дна в голове канала 46.70.
Подечет Земляных работ по профило_дает кубатуру

выемки © 9 465 куб. саж.
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Соображения
о выборе

способа про-
изводства

`работ.

118

В окончательном итоге дая еооружений первой
очереди, т. е, для Кунл-Дарьинского и Келифского.
каналов об‘ем — главных (вемляных) работ выражается`

Имея_перед.
собой такое количество земляных работ, по необходи-
мости_ встает вопрос о выборе наиболее экономического
способа их производства. Для сравнения приведем
стоимость — выработки 1 куб. саж. земли в двух пред-

цифрою: 260926 + 299465 == 593391 к.. с

положениях:

1) При обыкновенной ручной работе и
2) При применении механизированных

|, Ручная работа.
Стоимость 4. куб. саж. вынутого и

групта. согласно ведомости. расценок, разби

способов,

вывезенного.

ваётся на:
1) Стоимость коання_с. наклад. на тач-

ки куб. саж. .. » кЫ
2) Средняя:`стоимость отвойки -
3) Дополнит. работы, евязаниые с со-

оружением. канала_ „--

1) Вепомогательные работы: инетрумент,
катальн. доски, бараки для рабо-
чшх, <арац дзя НИСТуМОНЧВ

строит. _ матерналов. З/ !
5) Содержание технич, переонала, кан-

целярские ресходы, - содержание и
ремонт транспорта 9% с оее

6) На непредвиденные расходы 2% . -
7) На содержание ` рабочкома 1% — от

суммы (9_р. 30 к. + 84) 0,01= .
8) На культ.-просв. цели 3% от тех же

мМ ее

9) На социальное. страхочание `рабочих
10% от тех-же Сумм . + .. ее

Веего_ .

„ олоуа

54 р. 05 к

— 84к.
— 18к,

— 10к

— 30к.

1 р. 01 к-

- 12 р. О1 к.
Стоимоеть: земляных ̀  работ на обоих каналах вы-

ражастея, таким образом, цифрами:
о Келифекому

канал

о
каналу . „ + + + ‚ 29246512 р. 01 к— 3519504 р. б к.

—. `6646225р. 91 к..

. 260926 х 12 р. 01 к.== 8193721 р. 26 к.

Количество рабочих дней, потребное-дая производ-
ства - земляных работ ло Куня-Дарьичекому каналу»
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будет выражаться (соглаено еметы ̀  расценочной ведо-
мости_рабочих дней =1.346.Т76.

По Келифскому каналу на 260926 куб. саж.
рабочих дней = 1.180:690
Считая продолжительность земляных работ 2 года

и в году по 200 рабочих дней, ежедневное количество
рабочих землекопов, необходимое для. производства ука-
занных работ, будет выражатье

1.846.776По Куня-Дарьинскому — каналу — Эуэ = 3380 че:
1.180.960

По Келифскому каналу + » +=-т Э005 990 че

|!. Механизированный способ работ. °
При механизированном способе ироизводетва ра-

бот по сооружению каналов могут быть употреблены.
в дело землеройные машины как для сухой, так и
для подводной работы: паровые и электрические экс-
каваторы, многочерпаковые - вемлечернательницы, — зем-

десосы и т. д. Так как грунтовые условия дая произ-
водства. землечернательных работ `как на северном —
Дарьялыкском - (Куня-Дарьинском), так и на люжном:
Келифеком: каналах вполне благоприятны _ для - знобого
типа землеройных машин (леес и песок), ло вопрое ©
выборе _ экономически - выгодного, лица — машин или их
комбинации будет завиееть:

1) от местных условий, в каковых будет протекаль
работа,

9) от способов транспорта (уборки) вынутого грунта.
м 8) от способа. передвижения самой машины,

Разберем ваняние каждого мз,. только _ что перечи-
сленных условий на экономическую. сторону работы,

1. Так как трассы. обоих. каналов идут от р. Аму-
Дарьи вглубь материка_ и проходят ло таким. местам,
где бывает трудно, & порой и совершенно — невозможно.
достать пресную воду—вопрос о водоснабжении в елу-
чае применения. для: работ _ землеройных. машин © па-
ровым хозяйством, играет не последнюю роль в опре-

делении стоимости единицы выработки грувта. Как
видно из приведенной ниже таблицы, расход горючего.
на паровых лопатах и окскаваторах по весу — равен

или даже ниже расхода воды. Следовательно, если-бы.
тем. или ицым порядком удалось сократвть до миниму-

ма расстояние подвоза воды к машинам, то тем самым

можно было бы ©‘ экономить от 50 до 60% общей_сум-
мы расходов на транспорте в отношении отих мате-
‘риалов.
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`Способ.
выгрузки.

грунта.
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ТАБЛИЦА

расходов воды и мефти на паровых землеройных жашинах

тип машины

1
 ч

ас.

Расх
од

вод
ы 

®
1

 ча
с

В

1| Паровая лопата Мармон» мод. 31 на трактори,
ходу - УЗаДЕ4. 6

2 Поровая лопата Быюсайрусе типа 706 на ж.-дор..
ходу с удлиненными, стредами по эбразиу
Ширабадских — о ) 902

3 экскаватор Быосайрус» класс 7 на.
гусеничном ходу › оыа ЫО 600

4 | — Канатный эксканатор`класс 14 эав. Быюсайрус
на катках т эн * | 625 | — 760

5 ‘"Тоже ма гусеничном ходу ‚ он у - 6226

о мере_ продвизжения машин от ГОлоВЫ, канала_ и
увеличения расстолния от р. Аму-Дарьи--урвеличивает-
ся расход на транспортировку воды для машин. Сле-
довательно, выгодным © этой` стороны является подтя-
тивать воду за идущими вперед машинами. ак как
производительность сухопутных экскаваторов при ра-
боте.в_воде сильно пониждется—-предположено ту часть
работы по прорытию канала, которая будет проходить!
ниже горизонта воды _ р. Аму-Дарьи, отнести на ма=
шину, специально приенособленную для подводной ра-
боты, а_ именно--землесое. С. применением этой машины
схома земляных работ по сооружению Келифекого ка-
нала рисуетея в следующем виде: впереди идут экска-
ваторы, енимая грунт до уровня воды; землесос же

идет за ними и дорабатывает канал до проектного про-
филя, подтягивая в тоже премя за собою воду..

®' Напболее выгодную категорию землеройных малин
представляют — те, которые выгружают — извлеченный
трунт непоередственно на место назначения: кавальер,
насыпь, дамба, засышка пониженных мест и Т. д.; В
этом. случае почти все рабочее премя используется для
рытья и не затрачивается на нагрузку грунта в ва-

тоны, телеги, шалалды и т. д. К такого рода машинам
относятся: землечерпательницы и землесосы, выгружа-

ющие при поередстве желобов или рефулёрных труб
грунт примо на требуемое - место, канатные: экскава-
торы или лопаты © длинными стрелами. При условии.
нагрузки вынутого грунта на подвижной ` еостав-—бу-



`‘Способ пере-
‘движения:
`машины.

дут-ли то вагоны, телеги или шаланды,—помимо за-
траты ̀  эначнтельной суммы на его прнобретение и
крайне тяжелой `транспортировки, — приходитея — счи-
таться © неизбежными простоями землеройной машины
от ожидания подвижного состава, благодаря ` разного
рода случайностям во время работы. Как показывает
опыт, работа по нагрузке занимает лишь 20—25%,
всего рабочего времени, на долю же ожидания подвиж-
ного состава приходитея до 50—60%. Следовательно,
и в этом случае канатный экскаватор и землесое как
будто более ‘выгодны, чем другие вемлеройные машины,

З. Ватраты времени поперестановке машины на но--
вое место в общем кодичестве рабочего времени занимают
довольно — значительное место. — Вели — машина — пе
имеет самохода--то. время, потребное дая передниже-
ция. ее на новое место работы _ колеблется в предолах
от 3—15 минут и в обобо неблагоприятных условнях.
от 18 — 25 минут за каждый — раз. При постройке
Северо-Донецкой ̀  экел.. дор. _ время_для _передвижения
определялось в 10—15 минут; на Волховстрое же 15

90 минут. В среднем. можно ечитать, что необходи-
мое дая передвижения время определяется в 10 минут,
Для машин, поставленных на гусеницы, _ время — для
передвижки` аначительно _ сокращается. © другой сто-
роны, приобретение тусецицы для машины требует ва-
‘траты: большого капитала м, кроме этого, - общий _вес
всей машины ‹ получается ` больше, примерно, на 60%
от веса машины без. самохода, а поеледнее обстоятель-:
ство увеличивает, в свою очередь, стоимоеть - тране-

порта. »
Обращая — внимание на приведенную выше таб-

лицу расхода топлива и воды наиболее употребитель-
ными типами землеройных машин, а также и на то
обстоятельство, что об‘ем. земли, вынимаемой машинами.
ва одну столнку, колеблется от Б до 15 куб. саж.——
для экскаватора. типа. «Бьюсайрус» _ класе 14 © пронз-
водительностью 6--7 куб. саж. можно полагать в усло-
виях его работы по сооружению _ Келифского _ канала
одну стоянку на 2 часа рабочего времени. Следова-
тельно, на каждую передвижку экскаватора на катках.
расходуется, примерно, 1—1.5 пуда нефти, а для 10
стоянок: в течении - суток: (20 рабочих часов) 10 — 15
пудов.

"При гусеничном ходе этот раеход не _ превзойдет
3—5 пудов и суточная’ экономия `топлива ‘будет выра-
экаться 10-ю_пудами. Годовая экономия при` 200 рабо-
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чих днях в году будет соетавлять 200х 10=2000 пуд.,
что составит при. стоимости пуда нефти на место работ
в 2 р. 50 к. сумму--2000 ж 2`р. 50 к, = 5000 рубхлей.
Принимая в` соображение, _ что стоимость тусеницы ео-
ставляет, примерно, 15% от стоимости _ всей: машины,
определяемой для условий настоящего времени в сум-
ме от 120000_рублёй, найдем, что увеличение стоимости
экекаватора от`постановки машины на гусеничный ход
выразитея в сумме 120000 х 0,15=18,000_рублей, _ ка-
ковая оправдывается менее, чем в 4 года работы экека-
ватора_ одной экономией на топливе,

`Оборудование: Поеле_ такого рода предпосылок относительно эко-
машинами, номичноети - того вли иного типа землеройных — машин
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— перейдем: к' рассмотрению — условий их работы на
проектируемых — каналах и к определению — стоимости

единицы`‘выбранного _ машинами грунта.

`Выше было сказано, что выгодной комбинацией яв-
ллется схема механизации, состоящая из работы экска-
ваторов, снимагощих верхний слой грунта дозуреза воды
в р. Аму-Дарье, и идущего сзади их землесоса, выби-
раюющего групт под_водой до проектного профиля и под-
тягивающего за собою воду иа Аму-Дарьи. Такую схе-
му мы и принимаем для обоих — каналов..

Дая, Южниого (Келифского) канала берем 2 канат-
ных ‘паровых: экскаватора. «Быюсайрус» _ класе 14, один
поровой экскаватор «Быюсайрус» класе 7_и пемлесоо ©
производительностью в 200 куб. мт./чае; для Северного
(Куня-Дарьинского) канала--2 олектрических канатных:
экскаватора того же вавода класс 14, одну электриче-
скую лопату «Твом» и вемлесов той же производитель-
пости, что и на Южном канале|

"Причиной, имеющей место в выборе указанных
типов машии, елужит то обстоятельство, что таковые
имеются в Фуркестане: паровые экскаваторы, — при-
надчежатие ‘бывш, акц. ©-ву «Ширабад» — верстах
в 95 от Термеза` и примерно в 200 верстах от
Кивыл-Аяка — начальной базы южных работ; электри-
ческие же экскаваторы и лопата «ТВом»—в Чуй-
ской организации. Указанные машины ни разу не ра-
ботали, часть деталей их похищена и эти части. при-
детея заготовить вновь. Ддя электрических экскаваторов:
придется строить временную силовую Станцию © ПОВЫ-

сительными транеформаторами, высоковольтной сетью и`
понизительными транеформаторами для передачи

‘ктромоторам. экекаваторов. - Организация — силовой



Стоимость
выработки
паровыми

экскавато-

рами..

станции приводит к мысли ввести электропередачу
на землесое, оборудовав его эдектромоторами соответ--
ствующей мощности и напряжения,

'Теперь перейдем к определению стопмости 1 куб.
саж, выработки - грунта, предположенными к работе
машинами на Келифском канаде,

Из. веего. количества земли, предположенного к
выемке при сооружении канала, 90% ее, т. ©. 130,463.
куб. саж, полагаем на выработку экскаваторами и
такое зке кодичество - ее на выработку ` землесосом.

Стоимость выработки земли экскаваторами. опреде-
ляетея из следующих, составленных на основании мно-

точиеленных опытов, формул:

х ; ; ?[‹ + (‘›"‹;_ ъ +‚‚*-‘_ сН )]
М, С ТОРЕСОЩеЕЯ

ш.

—средняя. стоимость в рубляживыемки и нагрузки на
подвижной состав 1 куб. саж. групта,

® — коэффициевт разрыхления,
А — ередний общий расход в день на содержание ма-

шины, включая амортизацию м % на затраченный
калитал,

'[ — рабочее время: в день в минутах.
{ — средиее _ время нагрузки 1 куб. саж. (по обмеру в

модвижном составе),
% — премя, потребное на передвижку подвижного со-

става. при_ нагрузке,
п — чнело вагонов в поезде иди шаланд в караване.

у, — об'ем._поезда_ изи: каравана в куб. саж.
% -— премя, потребное на подачу подвижного состава,,

вклточая сюда и ожидание его ..

м, — 0б‘ем. земли, вынутый с одной стоянки_ вемлеройной
машины (по’обмеру: грунта в плотном теле).

%, — время, потребное на передвижку машины.
1, — расход времени на прием воды и топлива.

*, — расход времени на ремонт, исправление поломок и

веякие другие непредвиденные обстоятельства.
м-— об‘ем: груйта, сработанный за один - рабочий день-

(по обмеру в подвизном: составе или. кавальеро).

где
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Х 4

— об'ем земли, сработанный за один полный проход
- по фронту выемки (обмер в плотном: теле трунта в

куб: саж.).
+, — время одного оборота черпака.
уа — об'ем земли в чернаке в куб. саж:
А,— етоимость передвижения ` землеройной машины ма

одного крайнего положения выработки в другое,
или. стоимость поворота ее

Дая случая применения экскаваторов завода« Бьюсай-
рус’указанных типов © длинными стрелами и на гу-
сёничном: ходу-—в формулах для определения. стоимости
одной куб. саж. вынутого грунта члены: & =0; п = 0;
1,=0; А,=0 (так как” машина имеет движение вперед
без поворота) и формулы примут вид:

ТА^ ъ ъ яот |›Нт РОЫО

т [ 3 5) - ТА
%

КОУ ТН)

Средние эначения , выпеденные нз наблюдений
в Америке, еледующие:

1) дая желези, руды „ .. . . 0,95
9)ульШитоска, „ _ охнеМьщиШьи. ..0,56
8) " влейнныйА > оНОО
4) » земли . .& 0.
5} › взорванной екалы . ›

Многие русские ` инженеры-практики _ ечитают ко-
эффициепт разрыхления для глины ф = 0,70. В труде
инженера . Д. Кандаурова «Производетво _ земляных
работ машинами на Северо-Донецкой жел. дор.» значе-
ния коэффициента разрыхления групта, встречающихся.
на этой постройке даютея:

1) Для вемляных „ .. . % = 080
Э) Для меловых и екальных ® = 055

Профессор Курдюмов. полагает прибавку на раз-
рыхление для песка Б%, для таины 10 — 15%, дая,
скалы от 20 до 85%. Разные цифры этих данных для.
одних и тох же груптов могут быть об‘яснены тем, что
носледние цифры относятся `к грунту, помещенному в
насыпь и, следовательно, уже несколько уплотненному
во время`возведения ее, Тогда как первые цифры дают
отношение об‘ема слежавттегося грунта (р1асе теазиге)——-
к теоретическому: об“ему: черпака (макег теавиге).
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При пользовании. меньшими цифрами расчет - сто-
имости работ получитея более. осторожный. Для_нашего
случая полагаем коэффициент разрыхления для лесеа,
приближающегося по своему строению к глинистым.
труптам. ® = 0.60.

4, —для гусеничных и электрических на рельсах
полагаем на одну’ столнку 6,=3 минуты и за рабочий

6 куб. саж.
_можно принять 59% от рабочего времени, т ©-

5х 90х 6060 мипут.
‚ляет примерно 10% от рабочего времени,

т. ©. 4,= 1200 0,10=120 ‘минут-
м.—-(об'ом.. сработанного груцта’ за одии — рабочий

день по обмеру. в кавальере)

ма — 200 куб. саж.

1, — (время. одного_оборота. чернака) - 0,5 минут,
у,—0б‘ем. земли в черпаке = 0,1 куб. саж.
А-—расход в день: на содержание машины ела-

гаетя_ иа

1) а, — етоимость. обслуживания, которая выводитея
мв предположения следующего лштата:

1, Старший багермейст. 1 годовой 250 р./мес,—3000 р.
Э; Миадший » -н о9 9» — 200 ремес. 4800 р-
З. Старший механик 1 » — 250 р.мее. — 3000 р.
4, Младший —› 2 » — 200 р./мее.--4800 р.
5. Рабочих б на В мее 150 румес.--7200 р.

Всего. . 22800 р.

или на один день ечитая год полностью в 360 дней
29800

62 р. А7 к.

2) а, — отчисление %% на затраченный калитал:
Сметная сумма на припедение в порядок паро-
вового _ канатного экскаватора - «Бъюсайруе».
класе 14, принадлежащего бывш. акц. о-ву
«Ширабад», выражается в сумме, примерно,
30.000 руб. К этой сумме необходимо при-
бавить стоимость неотремоптированного экска-
ватора, которую полагаем равной 50% от той-
суммы, какую пришлось бы. зэтратить в елу-
чае приобретения нового. экскаватора. в насто-
ящее. время. Сумма эта_ выражается примерно
в 140.000 руб. Принимая 6% годовых на
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затраченный капитал и имея в виду Только
что сказанное, получим

30.000-+-(140.0000,50)
Па 365 -

З) а, — стоимость аммортизации экскаватора, считая
аммортизационный ерок. на 10 лет и относя
%% Ч на, возобновление к рабочим дням: в году

х0,06=16 р. 44к.

(200_дней)
130.000 -+-140.000<0,50) ®а, = —(———,„0— 701 = 50 руб.

4) а, — стоимости топлива, что при расходе его в
6,25 пуда в час и стоимоети его вместе с тран-
спортировкой к месту работ в ® р. 50 коп.,
один пуд составит: у

ац 6,25х20х2 р. 50 к. = ЗТБ рублей.
5) а; — стоймость смазки, считая таковую, примерно,

в 20% от топлива
аз = ЗТБ х 0,20 = 75 рубх

6) а, — стоимости „подвозки воды на расстояние до.
%% версты, из расчета. 200 ведер в день, _ при-

у мерно, & = 20 рублей.
7) & — канцелярекие и технич. надаор 8% от суммы

В ЧеВаДАНеЛеНУ + а, = Б98 р. 91 коп.
& 598 р. 91 к. х 0.08

8) а, — культпросв., ©оцетрах, провод.
18% от рабсилы, т. ©-

а, = 6947 х 018 = 1 р. 24 к.
НПолная стоимоеть одного рабочего дня выразится

таким: образом:
АА од еега цх оф т БОВ р. 0 к Е

Э- 18 р. 00 к, + 1 р. 24 к. = 668 р. 15 .
Подставляя теперь в формулы , 1' н ПТ вместо

букв их чнелециые оначения получим:

а тгпп[{: Ё 0:6х3) в0 + 120 = 1940 мин,

48 руб.
и др.

-О лрт о ми

анр вЯ рело, з , 60 , 120Хтов:Х л190 [Ь+0‚60›< 6+No+No]_
— Б’р. Т6 коп. наи кругло 6 руб. одна куб. саж.

Стопмость _выработки грунта паровым ` кацатным
экскаватором «Быюсайрус» класе 7, производительноетью
до 4-х куб. саж. в ча будет, примерно, та же самая,
что выведена дая класса 14. В общей схеме-работ ой



Стонмость.
выработки

‘паровым.
землесосом -

может быть предназначен` для подготовки пути для:
двух, езади него идущих экскаваторов класса 14, сни-
мая’небольшие бугры, барханы и проч. неровности по
‚направлению к трассам канала.

Общая дневная. производительноеть @ — всех трех
экскаваторов при. 90-тичаеоной › работе выразится:

о = 20 ( 6х 2 + 4) = 390 куб. саж.
МПолное время Т—потребное на производетво эке-

каваторных работ по Келифскому. каналу
3046;д% — 407 дней, т. ; 2 рабочих года и сТои-

мость экскаваторных работ $ будет равна
$, = 180463 х 6 = 782,778 рублей.

"Перейдем. теперь к определению стоимости работ
вемлесосом, расчитывая таковой на проиаводительность
в 200 куб, метр. = 20 куб. саж. мокрого десчаного или
глиниетого грунта в чае. Стоимость такого землесоеа,
согласно данных Бормана (речные дно-углубительные
енаряды) © доставкою в Делинград - определялаеь в
105000 довоенных рублей. — В настоящее время . цена
эта должна. уведичиться, по крайней мере, до 300.000
руб., а считая © доставкой на место работ, не менее
чем_до. 350.000 руб. Главные механизмы землесоса со-
стоят ив:

1, Маровой машины, приводящей в движение веа-
‘сывающий насое (помпу),: гребные колеса и разрыхли-
тель групта. и имеющий общую мощность в 200 НР.

9. Парового котла с поверхностью нагрева_ в 130г
З. Пары. гребных колес.
4; Всасывающего центробежного насоеа (помпы) ©

диаметром труб. 500 м/м.
5. Разрыхантеля,
6. Паровой лебедки_ для под‘ома всасывающей тру-

бы и имеющей мощноеть в 10 НР.
Как. видно иа приведенной_ спецификации предме-

тов_механического оборудования землесоса. последнее
крайне нееложно; настолько же проста_ и работа зем-
лесоса.

Паровая ` машина приводнт во вращенне центро-
бежный насое низкого давления (помпу), который отеа-
сывает взмученную разрыхлителем воду и выбраеывает
ее в рефулерные трубы или же через нагнетательную.
трубу - прямо в желоб, приепособленный над палубой
судна и епускающийся` на берег. _ По желобу эта вода
направляется в сторону ог разрабатываемого канала.
Разрыхлитель имеет самостоятельную передачу и может:
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быть по желанию (при грунте, не требующем разрых-
ления) выключен.

Дая определения стоимости 1 куб. саж, вынутого
землесосом грунта полагаем:

1) Число рабочих дней в году , - . 200.
2) Продолжнтельность рабочего дня . 20 час.
3) Часовая. произнодительность . . . 20 куб. саж.

час, что дает годовую производительность 200ж 20 ж 20==
80000 кб. саж.

Общий ‘расход на одну куб. саж. по работе
слагается: из:

1) & — процентов: на затраченный калитал, что при
°/,‚ годовых._даст

350000 ,
— рОр 000 ж аб к

Э) ; — аммортизации вемлесосе, считая аммортизаци-
онный ерок в 10 ле мотнося ° На вовоб-
новление к 1 куб. саж. вынутого,друпта, что
даст:

а

350000
& — 10х 80000`

З) а, — расходов на толливо, считая на 1 лош. силу.
в час 0,Тку, и стоимоеть Тку; ТОПлИВа’ в 15 к.
это даст: :

ааоа лк 20ОЖДВ е 0.

4) а, — стоимость смазки и обтирка (согласно, данных
о работе _ дно-углубительных снарядов Цимба-
ленко) 20%/, от топлина, что-даст а,= 21 коп.

5) а, -- стоимоеть — заготовки мнвецтаря и матерналов
согласно тех же указаний в 60% от топлива
т.-е. а, = 63 коп,

6) а, — стоимость обслуживающего переонала, полагая.
штат и оплату труда следующие:

44 коп,

1, багермейстер. . 1 Годовой „ 250 рубм-—3000 руб.
2 помощиик его ; Э» 200 руб/—4800 »
3 механик старш, 1» Э50 рубм-—8000 — »-
4.› — младш. ®Э » 200 руб/м-—-4800 »
5; маслени „кочег. 6— 7» 150 руб/м-—10800 »
6. рабоч. при реф. 3 на 8 мес. 100 руб/м—-2400 »
7. матроеов , .. 6 » — 125 рубм--6000 »
8, десят, зем. раб. 1 годовой . 200 руб/м-—2400 »
9. рабоч. » » ‚ 10 на & мес, 100 рубм—8000 —<

Всего . ‚ . 45200ру/ &



таскладывая которые на годовую производнтельноеть,
получим:

45200
— эоожадуир = 07 ноп.

7) а — накладных расходов; ваносов в кассу. социал.
страхования, культиросвет, рабочком и проч.
18% от рабенлы—-й; =57 ж 0,18 == 10 коп.

®) а, — стоимость дополнительных — работ, связанных
с сооружением. канала: подчиетка, штыкова-

ние, где нужно, устройство ` направляющих
дамбочек и * д. 209% от общей суммы расходов

* ааы .. ®а таафр. 12 коп. . т. ©. а, —
19 коп. х 0,20 = 82 коп.

'Общий экеплоатационный расход выразитея, таким
образом, в сумме:

А=а анаа осс , .. +а, = 4р. 8к.
-Н10 к.-- 82 к. = Эр 04 коп, или. кругло д р. 10 коп.

Принимая`‘последиюю цифру -— получим. стонмоеть
лемлесосных работ по Келифскому каналу == 180468 х

Б к; 10 к. = 665.361 руб. 80 кон. и Потребное ко-
личество времени_ на все`земсесоеные работы

ЗОВ 326 дней,
—р на

ы Идал оке сумма расходов и па Экскаватерные и
Землесоспые_работы по Келифекому каналу будет:

782.178-|-665.361 р. 30 к. = 1.448.139 р. 80 к,
"Таким: образом, картина `результатов _ применения:

механизированных ©нособов по сооружению Келифеского
канала_ в достаточной степени вылснена: по еравнению
с ручным трудом, мы имеем экономию, выражающуюся

суммой — 3133791 р. 2 коп. — 1.448.189 р. 80 коп.
— 1.685,581 р. 95 к. или около 54%

Механизация —^ Перейдех: теперь к работам: по сооружению Дарья-Куня-Дарь- — лыкекого. ‹Кушг‚'іирьшхсппго) канала, ° В этом случае
Работь. иоложение дела песколько меняется и енлу применения

* — для землеройных работ электрических машин: Э-х элек-
- ‘трических канатных экскаваторов завода: «Бъюсайрус»

класс 14 и одной электрической лопаты «Тном», принад-
лежащих Чуйской организащии. Кроме этих — машии
предполагается внести еще вемлесое той же производи-
тельностн, что н на Келифеком канале, и повторить ля
этого елучая ту же схему, которая была принята вна-
чале, т.`е. экскаваторы идут впереди по трассе канала
и вынимают грунт до горизонта воды, землесое же идет

свади и дорабатывает канал до требуемого проектом.
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профиля. Снабжение экскаваторов и допаты электри-
ческой энергией предполагается производить путем уст-
‘ройства стационарной или же подвижной электрической
станции, расчитанной на полную мощность веех земле-
ройных машин, включая сюда’и пемлесое,

`Выделение последнего в самостоятельную рабочую.
единицу, © самостолтельным - расходом топлива, _ при

одновременной организации центральной электрической
станции-—вряд ли будет целесообразно по экономиче-
ским: соображениям. `В евязи с этим приобретаемый для
землеройных работ земдесос, кроме машин_ на нем. уже,
‘установленных, придетея ©набдить электромоторами,
которые давали бы возможность пользоваться. общей: ©
экскаваторами еётью, — Подробно разберем. лишь. одии
мв вариантов и самый невытодный, а именно: ` устрой-
ство. стационарной станции, енабжающей. энергией все
вемлеройные матины © сстью на 26 перет по длине
канала. В

Стоимость земляных работ по сооружениюдканала.
будет слагаться. из:

1) стоимости экскаваторных работ,
Э) стоимости` землесосных работ,
З) стоимости. сооружения электрической станции

© сетью.

'Обхомдокскацаторных, работ,, как. и в случае соору--
жения _ Келифекого. жанала,‘принимаем _ равным _ 50%
от общей кубатуры земли, предположенной к выра-
ботке. при_ сооружении. канала, т ©. 992.469 ж 0,50 ==
= 1462325 куб. саж. Остальные 50%, приходятея: на
долю_пемлесоса,

Стоимоеть сооружения `электрической станции отно-
сим: к полной кубатуре выемки, т ©. к 292.465 куб. саж.

"Так как. предполагаемая к сооружению _ электри-
ческая станция ноент временный характер, то стоимость
монтажа, ее, монтаж высоковольтной сети, равно ка и
обратную с‘емку установленных машин и сети раскла-
дываем только” на время производства строительных
работ, т. е. примерно на 2 года.

Определение — стоимости — единицы — выработанного
электрическими экскаваторами. грунта ведется на оспо-
вании: тех е формул, что и в случае работы паровых
экекаваторов,

Разница будет лишъ в том, что дая этого случая:
‘расход времени на прием воды и топлива \ = 0. Кроме
этого, стоимость обелуживания А — по сравнению © па-
ровым экскаватором` одинаковой — производительноети



‘уменышитея на величину расхода топлива и транспор-
лировки.парового котла. Стоимость ремонта электриче-
ского экскаватора, равно и стоимость его в отремонти-
рованном виде, еоглаено еметных ©оображений может
быть ваята одннаковой с соответствующим ему по про-
ивводительности: паровым экскаватором.

На оеновании сказанного имеем.
А — 65815 376 — 80 263 р. 15 к.

©, 0,6 хт —0 —р + 190 — 1180 нинуть
0,5. ы

‹ та )

1 120р я '*'з‹ш_\ Э. 20 к.
Выведенная: фра стонмости. единицы выработки

лектрическим - экскаватором грунта. не учитывает то-
имости. электрической энергии, `получаемой электромо-
торами иа высоковольтной сети. Данные об этой_стой-
моети будут приведены. несколько ниже.

Что касаетея стоимости одной куб, сажени выну-
того групта. вемдесосом, то вдесь меобходимо обратить
виимание на следующие обстоятельства:

1) Так как вемлесос, как было ранее упомянуто,
кромо наровотолжозяйства, › будет снабжен. `элоктромо-
торами для включения 1 общую © эксканаторами. сетьт-
то_стоимость оборудования. его _ увеличится, примерно,
на 95.000 -р.

9) В пернод. сооружения канала, при условни не-
правной работы - центральной электрической. станции—
на- землесоев ‘работалот лишь электромоторы: и связан-
ные © ними. землесосные приспособления: _ насое и ме-
ханизмы для под‘ема всасывающей трубы; паровые же
машины и котел не работают, а поэтому в пернод со-
оружения: канала и не аммортивирую!

Стоимость паровых машин, котла и др., ОТНОСЯ-
щихея —к паровому хозяйству ириспособлений, ` опреде-
ляется, примерно, в 150000` рублей, остальные 200.000
рублей относятся к стоимоети судна и Вемлесосных
механизмов.

Оставляя те же обозначения отдельных слагаемых.
общейстоимости обелуживания, что м при паровых:
экскаваторах, и принимая во внимание только что ека-
занное, будем иметь:

50.000-+-25.000
200х20х 20 х 0.06 = 28 коп,
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(350.000—150 000)-+-25 000 ;
аа = ПосОр0ха0ха0, —0 0Л 38 ноп.

а, = 0.
а, = Э1 х 0.50 » 10 коп.

а, (в виду более простого обелуживания электромоторов
по сравнению е паромоторами) = 0.75ж 63 = 45 к.

45 200—10 800 ^
а, = — эд0х20ж20 — °° 3 коп. (штат кочегаров в

этом. случае малишний).
а, = 48 х 0,18 » 8 кон.

‘Общий: расход. — Noр. 69 коп.
Дополнительные ‘работы, связаниые с сооружением

канала -— 20% ол общей. суммы расхода
а, — 1,69 х 020 = 32 коп,

"Таким образом, стоимость: одной куб. сажк. выну-
того грунта, че включая: стоимости эпергим, выразитея
в сумме--1 р. 62 к.--ЗЭ к. == 1 р ®4 коп. пли кругло—-
9 рубля.

"Теперь перейдем к определенио стоимости электри-
ческой онергии, вырабатываемой временной электрической
станцией и потребляемой землеройными машинами.

Стоимоеть. сооружения: етаиции_елагается _ согласно.
сметных Данных:

1)дмо„слонмости _ 3-х двигалелей, Ди-
зеля, по 150 МР каждый , ©чи-
тая по 995 руб. снлу ее е о а01

Э) из стоимости 3-х генераторов трех-
фазиого тока на 3.300у, 50 перпод. _
750 обор. по 11100 рублей . . 84.200 руб.

З) из стоимости. распределит. устрой-

50 руб-

ао аЕ а 2Е0 .000 сруб
4) из стоимости электропередачи: . . 66.845 ру

5) › монтажа . + . е + 40.000 руб.
6) › здания: станции . . — 7.000 руб.
7) из накладных расходов 15000 руб.

Всого. . . Э74.095 руб.
Примем как_ и прежде, что количество рабочих дней

в году равно 200, чиело рабочих, часов в день--20 —
средиюю часовую производительноеть всех землеройных:
машии-—30 куб. сая. в чае (при одновременной работе
производительность. максимум. равна : х 6 + 4 -- 20 —

куб. сая. в час). Общий расход по содержанию.
временной станци © отнесеннем его к единице вырабо-
танного. землеройными машинами грунта будет состоять
иа следующего вида расходов:



1) а, — проценты на затраченный капитал, что при —
6% годовых дает

274 59 :па ж 006 — 15 коп.
Э) а, — отчислений в амортизационный фонд со сто--

имости электро-механического оборудования:
145 45001 °

ы == —охОддЫВО” == 19 НО

З) а, — тоже со_стоимости. станции по сроку работ в
Э2 года

.000х0,5
ь — поаиор — Эоп

4) а, — тоже сети
66 845 х 0,08 —

° 80х900х 20 “ ЭВО
5) & = отчиелений в могашение монтажа, относя та--

ковой к Э-х летней работе
40`000х0.5А оА ов 3

& = — 30х900ж 90 у

3

м

= М коп,
: *

6) а, == раеходы по обратной еборке оборудования и
электро-цередачи после окончания ‘работ ма кат —
‘нале, ечитая таковые в 50% от стойжости: моп- —

оноооо оЙОЬ аЛН ОО -- в коп. ‹
"ММАДЩЩИРЕ ) а, — расходы на топливо, полагая норму в 07 фи-

на силу/чае_ при стоимоети. нефти в 2 р. 50 к —
чуд.

0. : !
и = 66 коп, м

&) а, — расхолы на емазку и обтирочный матермал, —
полагая этот расход в 10% от топлива, получим:

а, = 66 х 01 == 7 коп.
9) а, — раеход по ремонту станции и ести Э% от 0б--

тией. суммы:
Э74 595002

& = — 50х200х 20
10) а,, — еодержание обелуживающего персонала 49% от _

стоимоети. веего ‘устройства,
274 595х0 04

в. — =троодджво” — 10 .коп.

11) а,, — разные накладные раеходы — 2% от первона--
чальной стоимости

Э74 595х 0.02 —-
—30х200х90- — 9 Коп.
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"Таким образом, общая сумма расходов по содер-.
эканию временной электрической станции, отнесенная ®
1 куб. сак. выработанного землеройными - машинами`
групта, выражается в сумме

15 Н9 3 НН
р. 93 к.

А=а-НааЕ . -- б
—Н8 -6 +-7 --5+-10-р5 к
Принимая в соображение поеледнюю цифру и имея

в виду ранее выведенные цифры' стоимости `экскава-
торных и землесосных работ, можно получить оконча-
тельпую стоимоеть выработки едипицы. грунта, вкдючая
сюда_и. станцию © естью,

1) При работе экскаваторами ® р. 20 к.--1 р. 58 к,
-З р. 18® ‚

Э) При. работе аемлееосом ® р. 00 к. 1 р. 58 к.
В р, 58

Последние цифры. говорят © несомненностью за вы-
тодность при дапных уеловиях применения централи-

вованной выработки движущей — силы, потребляемой
‘землеройными машинами, ие смотря. на излишиие, ка

лось бы, затраты по сооружению временной `силовой
станцни и высоковольтной еети. Вееь свкрет заклю-
частся в том, что самый главный по обелуживанию.
машаи расход--на тонливо в случае работы паровых:
экскаваторов - составляет 57% от общего расхода; в
‚случае мб концентралии ‘вырабалываемой эпергии, при-
меняя _ для этой целии у двитатели ‹ «Дизедл» _ или даже
другие двигатели внутреннего сгорания, расходующие
горючее более экономно, чем _маровые матшины =дотот
расход еразу - епускается до 25% от общего расхода!
по обелузживанию машин,

Стоимостьвыработки групта в 3 руб. 73 коп. для
электрического окскаватора: м. 3 р. 5З к. для землесоса
может быть еще более. нонижена, еели ` вместо стацио-
нарной станции еконструпровать подвижную, ломестив
ее на судне вемлесоса.

'Оборудование такого рода ‘подвижной — станции:
по елагаться. иа следующих расходов:

1. Стоимость етанционных двигателей: 101.250 руб.
дол:

› — тенераторов .. . .. 34.200 »
3; » — раепределит. устройства : 10.000 »
4. » — эаектро - передачи - ма` 1

верету „ккк ккк ) 10.000 »
5. » — монтажа ̀  3г о. ). 80.000 »
6; Накладных расходов 15.000 »

Всего кругло _ 200.000 руб-



Общяй расхбя 10 соорааию чнной. сталцин, - отоо
`несенной к единице выработанного - землеройными ма>
шинами, оставляя прежние обозначения для отдельных:
видов_ расходов, будет состоять:

1) Из % % на затраченный э0) 450
КАЦИТеЛ & 7 ОО ОИ х0,06=10 к.

2) Йз — отчислений в амортизационный фонд с
стоимости: электромеханич, оборудов, а,= 19

3) Из отчислений — по амортизации ©
10 000 х 0,08

790` у = 1 коп.
4) Погашение — стовмости — монтажа, - расчитывая —

таковой на 10 лет
000

а‚ 3 коп.

5) Расходов. по перестановке сети` м еборке_после
работ а, == 4 коп, к

6) Из расхода на топливо, принимая его в том же —
о6‘еме, что и при стационарной станции а,==66 коп.

7) Из расхода на смазку и обтирку ая==7 КОп.
8) Из расхода по ремонту станции и сети 9%/, от

первоначальной стоимости ` оборудования
200 450

а-- —505200ж0 „хоО8 т В о,

9) Из’ ‘расхода: ло ̀  содержанию. ‹п'›ьпч›кппщ‹›шдш
переонала 4%

200 450ж0,04 —.
— “0х800х80, — 6 о,

10) Из разных паклалпых расходов Э% от общей _
стоимости. устройства а,, == 8 коп. я

Общая` сумма`расходов по содержанию такого рода__
подвижной станции, отнесенная к 1 куб. саж. вырабо-
танного грувта, выразитея, таким образом, в сумме.

А=вералыеЕ сс . Ча 1р. 15 в; Ч
А цифры стоимости экскаваторных и землесоеных —

работ для этого случая будут:
дая экскаваторов .` . . 2 р. 20 к.+-1 р. 16 к. ==2 р. 35 к,

» вемлесоса . Э’р. — ка-1 р. 15 к.=Зр. 15 к.
о сравнению ‘© вариантом стационарной станции

подвижная дает экономию в размере:

1 р. 53 к.—1 р. 15 к. = 38 коп. на куб. выемки.
или 292 465 х 0,38 == 111 000 рублей на все соору-
экения _канала.

Время, которое потребуется на сооружение ` канала.
определено, исходя из средней часовой производитель-
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ности’ землеройных машин, взятой для раечета силовой.
станцин, т. ©. из 80 куб. саж: в чае, нли 600 куб.
саж. в рабочий деть

299 465т аер -— др — — 490 рабочих дней.

Потребная сумма_денег для выполнения веей ра-
боты.по сооружению канала будет:

Э3308 од 465 — 1.0
› 1.050.000—111.000

по первому па ‚пшптт—(' : 0.000
о_ втором: 49.000 руб.

Кроме указанного - механического оборудования
‘лесосы на том и другом канале предполагается

‘снабдить «гидроманиторами» по одному на каждом, © по.
ным оборудованием для их работы. Последние дадут

емл1есосу` возможноеть, в елучас каких либо поломок
или попреждений экскаваторов, работать и в сухом
трупте, разбивая его выходящей из брандебойта, «гидро-
манитора» струей воды_ под давленнем в 4-6_ атмоефер.
Незначительная стоимость указанного прибора (15.
рублей по емете) ляжет небольшим. относительным рас-
ходом. на единицу выработки групта: маке. 6 коп. на
1 куб. саж., но зато поетавит вемлесое в - условия
ночти._постоянной работы, что даст позможность быстро
окуппть —на первый вагляд. излишиий расход.

Из. веего. изложенного напрампивается вывод © пе-
сомненной _ выгоде применения того или иного вида.
механивирования работ. В данном случае мы имесм
дело_ с выработкой земам, кубатура. коей и общей слож-
ноети — выражаетея — весьма — солидной — цифрой— около
600000 куб. саж. Принимая же во внимание необитае-
мость. мест, где_ проходят трасеы обоих капалов, при-
ходитея `сознаться, что присутствие каждого - лишинего.
человека_ на ° работах при таких условиях влечет за
собою масеу` накладных расходов, связанных © его ра-
ботою: снабжение продуктами первой необходимости,
жилье, отопление и освещение, соцетрах, прозодежда и
7 д., и т. д. Механизированные Эке епособы работ жевую
рабочую — силу сводят к минимуму, а следовательно,
сокращают до минимума и накладные расходы на ее
стоимость.

Но_в виду того, что механизированиые способы.
работ вее же являются необычными для Туркестана и
применение их на первых порах может вызвать неко-
торые задержки и неожиданноети в самом процессе



работ, полагаем, из ` осторожности, необходимым часть
земляных работ в размере 60% отнести на ечет руч-
ного труда, остальные е 40%, предостанить машинному
способу. Ири этом положении стоимость. земляных ра-
бот по сооружению каналов выразится - следующими
круглыми. цифрами:
По Келифекому обводните

1. Ручной труд 260925 0,60х 12 р. 01 коп. =
= ®.600.177 руб.

‹1/. Машинами 260.925х0,Д0х ВЫ

По_Дарьялыкс!
ному_ каналу:

292 465х0,60х 12 р.

1, Мемиинами

292 469 х0,40 х —- „075 руб.
Ваг @че оао та8 р

Стоимоеть — работы по обоим - обводнительным. калалам
равна,

3.179:890::9.589.748 — 5,Т19.008 руб.
В эту стоимость пе вошли целый ряд расходов,

как-то: приобретение машин, гражданские и нскусетвен-
ные сооружения, оборудование транепфрта, ‘телефонной
сети, изыекания и другие расходы, так что действитель-
ая стоимость будет больше приведенной цифры.

01 к = 2.108.678 руб,

3 . 58 е

Инженер @, Моргуненнов,

.БЯИЁМ
No ;\\__/7
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